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Divanu Lugéti't-Tiirk Kasgarli Mahm(d tarafindan 1072-1074 yillari arasinda yazilmis
ve halife el-Muktedtye takdim edilmis Tiirkcenin ilk sézIiigiidir. Yazma eser istanbul
Fatih Millet Kutuphanesi Arabi 4189 numarada kayithdir. Kasgarli Mahmad, Divanu
Lug6ti't-Tirk'G Arap s6zllkgulik gelenegine uygun olarak yazmistir. Bununla birlikte
bir s6zltikcu olarak madde baslarini tanimlarken ya da anlamlandirirken kendine 6zgu
bazi ydntemler de gelistirmistir. Yazida bu yéntemlerin bir kismina deginilmistir. S6z-
lUkte bazi maddelerde okuyucunun kavrayisini gliglestiren, belirsizlik iceren hususlar
da s6z konusudur. Bazi s6zlik maddeleri de Kasgarli Mahmad tarafindan karsilastir-
mali olarak ele alinmistir; yar- ve yir- fiillerinde oldugu gibi. Eldeki calismada etimolojik
olarak birbiriyle ilgili gorilen bu iki fiil, tipki s6zltk yazarinin yaptigi gibi, karsilastirmali
bir sekilde irdelenmis; fiillerin kullanimlarindan ve érnek pasajlardan yola ¢ikarak se-
mantik icerikleri belirlenmeye calisiimistir. Kimi zaman eserle ¢cagdas olan Kutadgu
Bilig'den de 6rnek pasajlara yer verilmistir. Calismada bu iki fiilin semantik 6zlerinin
ortak oldugu; ancak farkli nesneler esliginde cesitli kullanim farklari olusturdugu ve
edebf deger acisindan birbirinden ayrildigl géralmustir.

ABSTRACT

Divanu Lugati't-Tiirk, written by Kasgarli Mahmad between 1072-1074 and presented
to the caliph al-Mukted;, is the first Turkish dictionary. A copy of the work is located in
the Istanbul Fatih Millet Kitiphanesi's [National Library] Arabic works section under
number 4189. Kasgarli Mahmd{d wrote the Divanu Lugatit-Tirk in accordance with
the Arabic lexicographical tradition. As a lexicographer, however, he also developed
some unique methods when defining or explaining headwords, with this dictionary
mentioning some of these methods. It also contains issues that introduce uncertain-
ty, complicating the reader's understanding regarding certain entries. Kasgarli Mah-
mad also addressed some dictionary entries, with yar- and yir- being among these.
This study comparatively examines these two etymologically related verbs just as the
dictionary’s author did, determining their semantic contents based on their uses and
example passages. Example passages from Kutadgu Bilig, which is contemporary with
the work, are also occasionally evaluated in terms of vocabulary. The study shows
these two verbs to have common semantic essences; however, they carry various
usage differences in the presence of different objects and are distinguished from one
another in terms of literary value.
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Giris

Kagsgarlt Mahmad Divdnu Lugdtit-Tiirk’a Arap sozlikgiilik gelenegine uygun olarak
hazirlamigtir. Bununla birlikte, maddeleri tanimlarken bir s6zltik¢tiniin tercih edebilece-
gi kendine 6zgii ilkeler gelistirmistir. Bu ilkelerden biri, isim ve fiil tiiriinden sézciikler
icin farkli bir uygulamaya gitmis olmasidir. Kisgarli isim tiirtinden sézciikleri gogu zaman
anlamlandirmig ya da tanimlamistr; fakat fiillerde anlamlandirma ya da tanimlama yok-
tur; ilgili fiili 6rnekleyen ctimleler, siir pargalari, atasozleri vs. vardir. Bunun temel sebebi
kanaatimce isimlerin, herhangi bir varligin ya da nesnenin adi olmast ve bu varlik ya da
nesnelerin agamali ve zamana bagli bir degisim gegirmemis olmasidir. Buna kargilik fiiller
hareket, degisim ve agama (zaman) igerirler. Bu sebeple olsa gerek isimler uygun bir ta-
nimlama ya da anlamlandirma igin fiillere nazaran daha elveriglidir. Bu tespitin 6rnekleri
olarak su isimlere bakilabilir:

érin: Ar. jafa (dudak)!
kéng: Ar. ¢ifl (cocuk)*
tin: Ar. vih, nafas (ruh, nefes, soluk)®
tiipi: Ar. r7ihu’l-Gsif (kuvvetli riizgar)*

Yukaridaki tanim ya da karsiliklarin, madde baginin tam bir igerigini tasvir edip etmedigi

bir yana en azindan okurun zihninde belirgin bir temsil degeri tagidigini sdyleyebiliriz.’

Buna kargilik fiilleri biitiin igerikleri ve asamalariyla kapsayici bir sekilde tanimlamak isim-
lere gére daha zordur. Ayrica fiiller cogu zaman bir nesne ve 6zneye ihtiya¢ duyarlar; bu
ise onlari, tanimlamak yerine kullanimlariyla géstermenin daha yerinde olacags anlamina
gelir. Ornegin, kel- ‘gelmek’ maddesi, eylemin tiim igeriklerini, bilegenlerini ve asamalarin:
kapsayacak sekilde nasil tanimlanabilir? Ayrica fiilin belirli kullanimlarina 6zgii tanimlar

yapilsa bile bu, sinirlt bir baglama aittir ve fiilin btitiin kullanimlarini nasil kapsayabilir?

" Mustafa S. KAGALIN, Mabmiid el-Kdsgari, Divinu lugdtit-turk, Tiirk Dilleri Derlemesi (Istanbul: Kabalci,
2019), 185.

> KaGALIN, Mabmiid el-Késgart, Divinu lugdti t-turk, 246.

* KAGALIN, 470.

*KagALiN, 506.

5 Esasinda ¢ogu i¢in olmasa bile kimi isimlerin de tanimlanmasinda ve igeriginin tam olarak tespitinde baz1
sorunlarin oldugu goriiliir. Ornegin sandalye gibi bir ismi tanimlarken onun bir oturma aleti olmas: diginda
onu benzerlerinden ayiran niteliklerini kesin olarak belirlemek hi¢ de kolay degildir. Sandalyelerde yaslanilan

bir arkalik olmali mudir; kol koyacagi bulunmalt mudir; ayaklart ve ayak siitunlari nasil olmalidir vb. vb. (Paul
ELBOURNE, Anlam: Anlambilime Giris (Istanbul: the Kitap, 2020), 11-17).
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Kiésgarli Mahmid bu dissiinceden hareketle olsa gerek fiillerin kullanimina yer vermekle
yetinmis, bagka bir deyisle fiilleri ‘tanimlamak’ yerine ‘gosterme’yi tercih etmistir. Su 6r-

neklere bakilabilir:
kel-: er ewke keldi “Adam eve vb. geldi (az2)”.”

Dikkat edilirse bu 6rnekte kel- fiili tasviri agidan degerlendirilmemis; fiilin sadece pratik

hayattaki siradan bir kullanimina yer verilmistir.

Asagidaki yap- maddesinde de benzer bir durum s6z konusudur; fiilin farkli kullanim-
larindan 6rnekler verilmistir. Gerek kel- gerekse yap- tiilinin kullanimlarina bakarak bu
tiillerin kapsayici bir tanimint yapmak hig de kolay degildir.

yap-: er kapug yapt: “Adam kapiyt kapadi (safaka)”. er tor yapr: “Adam kus vb. tizerine
ag att1 (alka)”. ésler otmek yapt: “Kadin tandira ekmegi yapisurdi (alsakat)”. er tam yapts
“Adam duvar vb. yapu (bana)”.®

Bagka bir husus da, Divdn’da, okuyucunun bazi maddeleri kavramasini nispeten zorlas-
tran durumlarin da s6z konusu oldugudur. Ornegin bazi madde baglar: igin sadece bir
ya da iki kelimeden olugan kargiliklar verilmistir; bu gibi durumlarda sorun ilgili Arapga
sozcugiin kapsayici semantik kategoriler sergilemesi ve tam olarak madde bagtyla ilgili neyi

kastettiginin agik olmayusidir; asagidaki maddede oldugu gibi:
bagrsak kisi: al-insianu’l- atifu’l-hafiyy (merhametli, birinin {izerine titreyen kisi)’

Bu maddede bagirsak kisi, yalnizca ‘atif ve bafiyy' kelimeleri ile kargilanmistir ki bunu
sorun hiline getiren sézctigiin herhangi bir baglamla 6rneklendirilmemis olmasidir; bu
durumda elimizde kalan kelimelerin sadece sozliiksel anlamlaridir: ‘zzzf “sefkat ve merha-
met edici’", ‘sefkatli, sevecen™? bafiyy ‘su ilime derler ki her nesneyi istiks4 ile bilmis ola.

Ve dahi bir nesneyi miibalaga ile arayip bilen kimse (Ona miibalaga ettim, agir1 yaptum).

1

¢ Ludwig Wittgenstein’in “Bir kelimenin anlamini arama! Onun kullanimina bak (ya da aragtr)!” s6ztini
burada hatirlatmakta fayda vardir (F. R. PALMER, Semantik: Yeni Bir Anlambilim Projesi (Ankara: Fol,
2020), 55).

7 KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divinu lugdti t-turk, 242.

$ KAGALIN, 557.

? KAGALIN, 92.

M. S. KaGALIN: hafi (KAGALIN, Mahmiid el-Kéisgart, Divinu lugdti’t-turk, 92).

"Ahmet KIRKKILIG ve Yusuf SANCAK, Abteri Mustafa Muslibuddin el-Karabisari, Abteri-yi Kebir
(Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2017), 644°.

12 Serdar MUTGALL, Arapga-Tiirkge Sozlik (Istanbul: Dagarcik, 1995), 577
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(Ona ikrami fazla, agirt yaptim). (Bryigimut agirt aldim)™*?, “siirekli hal hatr sorup goniil

alan, devamli konuk agirlayip izzet ve ikramda bulunan™*

vb. Bu durumda bagirsak kisi
merhamet eden mi, sefkat gésteren midir; yoksa misafirine agir1 izzet gosterip ikramda
bulunan mi ya da siirekli hil hatir sorup gontl alan midir; yoksa bunlarin hepsi midir?
Gergek sudur ki ‘azaf ve bafiyy kelimelerini yukarida oldugu gibi sozlitksel diizeyde ele
aldigimizda bunlar da hicbir sey ifade etmez. Isin ilging yant Divin’da bagirsak kis’nin

niteligini belirleyebilecegimiz higbir pasajin yer almamig olmasidir.

Divin’da dikkate alinmasi gereken bir bagka husus da Kiggarli Mahmtid’un kelimelerin
¢ogu zaman pratik dilde yaygin olan temel ya da 6zgiin anlamlarina yer verip ¢esitli duygu
degerleri ya da cagrisimla ortaya cikan edebi anlamlarina yer vermemis olmasidir. Ornegin
stig- ve turevleri (s#izliin-, siizliis-, siiztiir-, siigiik, stiziil-, siiztin-, siiziindz) sozlikte yalnizca

‘(suyu) stizmek, stizgegten gegirmek, arilagtirmak’ anlamini ima edecek 6rnekler igerir':
stiz-: ol siw siizdi “O, suyu vb. stizdii (sa/f2)”.

stizliin-: szw siizliindi “Su vb. stizilda (safz)”.

stizliis-: szwlar kamug siizliisdi “Butin sular stzaldt (zasafar)”.

stiztiir-: o/ suw siiztiirdi “O, suyu vb. stizdiirdi, stiziilmesini (zasf7ya) emretti”.

stiziik: sziziik siw “Stzilmiys duru (azrak safi) su”. Yakut vb. saf (s2f7) olan her seye
stiziik denir.

stiziil-: sizw siiziildi “Su (ve bagkasi) stiziildii (sa/2)”.

stiziin-: er ozine suw siizindi “Adam kendisine su stizer gérindi (yusaffi).

stiziindi: siiziindi suw “Cok stizillmiis (allazi sufiyya kasir”) su”.

Opysa ayni yiizyilda kaleme alinmug olan Kutadgu Bilig'de kelimenin bu temel anlamina
hi¢ rastlanmaz. Bununla birlikte eserde kelimenin mecaz anlam yaninda pek ¢ok ikincil
anlam icerdigi de goriiliir. Ozellikle baz1 beyitlerde siz- fiilinin #iz-' ‘diizlemek, diizelt-
mek; diizenlemek’ ile eg anlamli kullanilmast dikkat ¢ekicidir; ne var ki bu ikincil anlamlar

Divdn’da hig yer bulmaz':

3 KIRKKILIG ve SANCAK, Abteri Mustafa Muslibuddin el-Karabisari, Abteri-yi Kebir, 297°.

14 Hyas KARsLI, Yeni Sozliik: Arapea-Tiirkge (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 597°.

5 KAGALIN, Mahmiid el-Késgart, Divinu lugdti’t-turk, 430.

1 Sir Gerard CLAUSON, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish (Oxford: Oxford
University Press., 1972), 572".

17 Resid Rahmeti ARAT, Kutadgu Bilig I Metin (Ankara: Tiitk Dil Kurumu, 1947), 56, 569. Ibrahim Tas,
“Sozlukten Edebi Metine: Divinu Lugiti’t-Ttrk’ten Kutadgu Bilig'e Siiz- Fiili”, Bilge Biliglig Bahs: Bitigi:
Dogumunun 60. Yilinda Mebmet Olmez Armagan: iginde, Haz. Ozlem Ayazvi, Tiimer KARAAYAK,
Ugur UzuNkaya (Canakkale: Paradigma Akademi, 2023), 600.
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421, bag agrig kop ol korse isi iikiis

tikdiys isni siizgen ukuslug kiisis
[= Dikkat edersen bag agrisi goktur, isleri de goktur; isleri yoluna koyan akillt ve azizdir.]
5739.  ésiz yolka tartgay éligni ésiz

ésizler isini tiziip kodga iz

[= Kétii kimse hitktimdart kétii yola gotiiriir; kotiilerin igini yoluna koyarak (kotit) iz

birakair.]

Eserde sziziil- ve tiizsil- fiillerinin siralama birlesigi olusturdugu asagidaki beyitte semantik

ortiisme daha da belirgindir'®:
S951.  tiz#ldi bodun hem siiziildi éli
tnsp éngke regds yil ay kiin tuls

[= Ulkesi ve halk: diizene girdi; halkin sikayetleri kesildi, uzun miiddet huzura kavugtu.]

mezden gelmigtir. Ornegin amul kelimesi sozlitkte iki semantik kategoriye isaret edecek

sekilde soyle tanimlanmugtir:

amul: kipirdamayan, duran (szkiz) her sey. Buradan alinarak ‘yumugak huylu (balim)’

adama amul denmigtir."”

Bu maddeye gore amul’un temel anlami ‘hareketsiz, kipirdamayan, yerinde sabit duran
(her sey)’s bundan gelisen ikinci anlamu ise ‘halim, yumusak huylu, sabirli, tahammiilli
(kimse)'diir. Oysa aynt maddede 6rnek olarak verilen siir pargasinda sézctigiin Gigtinci bir

anlam1 daha s6z konusudur®:
kanga bardiy ay ogul

erdiny mende éng amul

attin amdz sen tiinil

kildiy erse kilmagu

SARAT, Kutadgu Bilig I Metin, 589. Tas, “Sozlitkten Edebi Metine: Divinu Lugiti’t-Tiirk’ten Kutadgu
Bilig'e Sriz- Fiili”, 601.

YKAGALIN, Mabmiid el-Kdsgari, Divinu lugdti t-turk, 70.

YKAGALIN, 70.
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[= Ey ogul, benim yanimda huzurlu idin; nigin gittin? Yaptiginda yapmamaliydin (/Gitti-
ginde gitmemeliydin); simdi sen attan timidini kes!*']

Yukaridaki pasajda amul’un éng ile ayni1 dilbilgisel konumda bulundugunu; dolayistyla
da iki s6zcigtin semantik olarak Srtiigtiglint 6ngorebiliriz. Bu da amul’un upki éng (éng
‘huzurlu, sakin (mutma’inn, sakin)’) gibi ‘huzurlu, gonli rahat, salim, gtivenli, emin’ an-

laminda oldugunu gosterir.

Dahast bagka bir siir pargasinda amu/’un dordiincii bir semantik kategorisi daha ortaya

cikar; kzig madde bagt icin 6rneklenen pasaj su sekildedir®:

kiigler kamug tiizildi

rwrik idiy tizildi

sensiz ozdim ozeldi

kelgil amul oynalim

[= Sarkilar soylendi; ibrik ve kadeh dizildi; sensiz i¢im ¢ekildi; gel, i¢ huzuruyla oynaya-

lim. >3]

Buradaki baglamda s6zciigtin ‘goniil rahatligy, i¢ huzuru, i¢ rahatligr’ anlaminda zarf ola-

rak kullanildig1 gorilmekeedir.

Kiésgarli Mahmtid’un yontemi ve Divin’in séz varligina dair yukarida isaret ettigim kimi
dikkatlerden sonra burada irdeleyecegim yar- ve etimolojik olarak onunla ilgili oldugunu
distindiigiim yzr- tiillerinin, upki Késgarli Mahmtd’un yapugr gibi, mukayeseli bir de-

HKiasgarlt Mahmid: “Sair dortlitkte, vaktiyle yaninda bulunup sonra birakip gittigi atin1 almak i¢in geri
dénen genci azarlamakta ve emrine karsi geldigi icin at1 vermemekte direterek soyle demektedir: ‘Ogul! Sen
burada esenlik igindeydin, kafan da rahatti (salim sakin hasan al-bal mabbir al-bal). Bana niye sirt doniip
gittin™ (Kagarin, 70-71); T. TEkiN: “Nereye gittin, ey ogul? Burada, (benim yanimda), rahat ve huzur
icinde idin; (gel), simdi (bu) attan vazgeg; (¢linkii, sen) yapilmamasi gereken bir sey yaptin: (atin1 birakip
gittin)” (Talat TEKiN, XI. Yiizyd Tiirk Siiri Divanu Lugati’t-turk teki Manzum Pargalar (Ankara: Ttrk
Dil Kurumu, 1989), 65); A. B. Ercirasun: “Ey ogul, ne diye gittin? Burda huzur i¢indeydin. Umidini
kes artik attan! Yapilmayacak isi ettin” (Ahmet Bican ERCILASUN, Divdnu Lugdtit-Tiirk teki Siirler ve
Atasézleri (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2020), 125).

* KAGALIN, Mabmiid el-Kdsgari, Divinu lugdti t-turk, 312.

» Kasgarlt Mahmid: “Sarkilarin nagmeleri birbirine uygun disti, stirahi ve kadehler dizildi; ama génliim
seni Ozlityor, gel de huzur iginde eglenelim” (KagaLin, 312); T. TexiN: “(Calgilar akort edildi), nagmeler,
melodiler diiziildi; stirahiler ve kadehler dizildi. Génliim sensiz tizgiin ve kederli (idi), (hemen) gel (de)
huzur i¢inde oynayalim (ve eglenelim)!” (TeKiN, X1 Yizy:l Tiirk Siiri, 75); A. B. ERCiLASUN: “Nagmeler
hep diiziildii (ayarlandi, uyumlu hile getirildi), ibrik, kadeh dizildi, gonlim seni &zledi, gel, yavastan
oynayalim” (ERCILASUN, Divdnu Lugdti’t-Tiirk teki Siirler ve Atasozlers, 31).



Orun, 2, 2026 31

gerlendirmesine gegmek istiyorum. Yapacagim filolojik degerlendirmenin amact her iki
tiilin semantik igeriklerini birbiriyle kargilagtirmak, tartigmak ve boylece her iki fiile dair

belirgin bir semantik alan olusturmaktadir.*
yar- ve yir- Fiilleri

Divdn’da yar- ve gau ekleriyle tiiremis olan bigimleri madde bag olarak su sekilde kayde-
dilmigtir®:

yar-: er yigag yard: “Adam agaci vb. yardi (sakka)”. Kisi, yere sinir ¢izdiginde (wada‘a’t-
tubitm wa-hadda) de boyle denir.*

» 27

yaril-: kap yaridd: “Tulum vb. yarildi (insakka)”.
Yaril- bir kez de yartk maddesinde yarild: néy cimlesinde geger:

yarik: ‘uyluk kemiklerinin kuyruk sokumundaki bagt (r# %s al-fabizayn fi magriz al-wa-
rikayn) . Bu kelime yarild1 nén “Bir sey yarildy, agildi (ingakka, infaraca)” soziinden alin-

mugtir. Nitekim iki ayaktan birisi saga, birisi sola agilir.?®

yaris-: ol menin® birle at yarisds® “O, benimle at yarisurdi (sabaka)”. ol ansy birle tawar
yartgdr “O, onunla mali yar1 yartya boliistti (ndsafa)”. Miras taksiminde (kisma al-mawa-

ris) de boyle denir.*!

yartur-: ol ayar yigag yarturd: “O, ona agag vb. yardirds, yarmasini (jakk) emretti.**

* yar-ve yir- fiilleri arasindaki seslik izahin tam olarak sdyle oldugunu diisiintiyorum: yar- ~ ar- > yir-~ 1r- >
yir-~ ir-. Divdn’da bu seslik izahi dogrulayacak pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Ne var ki burada ele aldigim
caligma bu konuyu irdelemeyip Kisgarli Mahmtid’un tespiti dogrultusunda sadece yar- ve yir- arasindaki
mukayeseye dayanmaktadur.

»Divdn’da yar- fiilinden tiremis olan yarik, yaruk, yarim, yarma, yars, yarsim, yaris, yartklag- vb. gibi
titrevler de vardir; ancak bunlar yar- kékiiniin semantik igerigini belirlemede ikincil dneme sahip olduklar:
i¢in burada zikredilmemiglerdir.

% KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divdnu lugdti t-turk, 559.
¥ KAGALIN, 561.
» KAGALIN, 560.

? Yazmada: anty (KASGARLI MAHMUD, Divdnu Lugdti’t-Tivk (Inceleme-Tipkibasim) (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2017), 474,

* yarg- ‘yarigtirmak, yarismalarini saglamak’ fiili etimolojik olarak yar- ile ilgiliyse de bu ¢alismanin sinirlart
ierisine girmez.

3 KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divdnu lugdti t-turk, 563.

32 KAGALIN, 566.
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Yukaridaki 6rnek ctimleler incelendiginde yar- ve onun ¢at1 ekleriyle tiiremis formlar,
yarsys- ‘(mali) yart yartya bolismek (ndsafa)’ ve yaril- ‘(ayak ve uyluk kemikleri) agilmak,
ayrilmak, aralik birakilmak (7zfaraca)’ anlamlari disinda, Arapga s-k-k fiilinin genislemis
formlariyla kargilanmustir ki s6z konusu fiil koki Arapgada genis bir ierige sahiptir:

s-k-k ‘(bsi) yarmak, desmek; (bsi) kirmak; (araziyi, yeri) saban ile stirmek; (bir yeri, bol-
geyi) gegmek, agmak; [safak] sokmek, g6z agarmak; [filiz, stirgtin] yarip ¢ikmak; (b-e) ok
agir/zor/dayanilmaz/tahammiil edilmez gelmek; (b-i) tizmek, hiiziinlendirmek; (b-e) ra-
hat vermemek, (b-i) rahatsiz etmek; stkmak; (b-e) bir ugramak, kisa bir ziyaret yapmak;
sakkatu cibaha [kadin] yasinin belirtisi olarak elbisesinin 6ntinti yiremak; sakka sabilan
kendine yol agmak; sakka’s-sukiina sessizligi bozmak; sakka sari‘an (tarikan) cadde [yol]
agmak, yapmak; sakka tarika kendine yol agmak; sakka tarikan cadidan yeni bir yol
tutmak, bagka bir ¢areye yonelmek; mec. sakka’l-kawm topluluktan ayrilmak, topluluga
mubhalefet etmek; sakka ‘asa’t-ta‘a ayrilik ¢ikarmak, isyan bayragini gekmek; sakka ‘asa’l-
kawm insanlar arasinda ayriliga sebep olmak; ma sakka gubarahum onlar kadar olmads;
la yusakku gubaruhu kimse onu gegemez, onun gibi olamaz = kimse onun eline su dé-
kemez; sakkaka (bsi) yarmak; (bsi) yirtip/yarip aralamak; tasakkaka yarilmak, catlamak,
catlayip agilmak; yartk olmak; insakka yarilmak; ¢atlamak; yarilip, catlayip ayrilmak; (...
den) kopmak; dinde mezhep ayrilig1 yapan HRI; [safak] sokmek; ingakkat ‘asahum bir-
birlerine diigmek, birlikleri dagilmak; insakkat mararatuhu tepesi atmak, 6tkelenmek;
istakka (bir kelimeyi ...den) tiiretmek’.%

Yukaridaki maddelerde yar- ve tiirevlerine ait 6rnek cimleler incelendiginde eyleme konu
olan nesnelerin yzéa¢ (agag); kap (tulum); uyluk kemikleri, ayak, bacak ve tawar (mal)
oldugu gérilir. Fiilin semantik igerigi bu nesneler géz 6ntinde bulundurularak belirlen-
melidir. [lk 6rnekte ‘(agag) yarmak’ ile kastedilen ger¢ek manada agacin kendisi ya da bii-
tiinii olamaz; bu olsa olsa aga¢ odunu ya da agagtan kesilmis odun olarak anlagilmalidir; o
halde odun yarmak denildiginde odunun boylamasina (enlemesine degil) yarilmasi, ikiye
ayrilmasi s6z konusudur. Dolastyla buradaki kullanimin tanimi ‘(odun vs.) boylamasina
yarmak, boylamasina kesmek, ayirmak’ olarak netlegtirilebilir. Ikinci ‘(tulum) yarmak/ya-
rilmak’ 6rnegindeki tulum yani kap, ‘i¢ine sivi ya da kat1 nesnelerin konuldugu hayvan
derisinden yapilmus bir tiir saklama kabr'dir*; buna gore tulumun yarilmas ile kast edilen
tulumun yirtulmasi, yirtilip aralanmasi ya da pargalanmasi olmalidir. Nitekim s-k-£ fiilinin
¢ekimli formlarindan gakkaka’nin ‘(bir seyi) yarmak; yirtip/yarip aralamak’ anlami da s6z

konusudur. Buna gére ikinci kullanimin (yar2/-) tanimi ‘(tulum vb.) yaridmak, yirulmak,

33 MUTGALL, Arapga-Tiirkge Sozliik, 451°-452¢.
3 kap ‘talum (22kk)’ (KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divdnu lugdti t-turk, 219).
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yirtilip aralanmak, par¢alanmak’ olur. Ugiincii ornekteki ‘(uyluk kemikleri, bacak, ayak
vb.) yardmak (insakka), aglmak (¢nfaraca)’ ile kastedilen ayaklarin ya da uyluk kemikleri-
nin tek bir ana govdeden agilmasi, ayrilmasidir.” Buna gére bu kullanimin (yarz/-) tanimu
‘(uyluk kemikleri, ayak, bacak vb.) ayrilmak, agilmak’tir. Son 6rnekteki yarzs-ta ise ‘(malt
vb.) yariya yarrya boliismek, esit bir sekilde paylasmak (nasafa)’ anlami s6z konusudur.®

yar-fiili, ilgili madde bagt diginda iki pasajda daha zikredilir. Ilki yasnat- maddesindedir;
beyit su sekildedir®”:

yagsnat kilig bagr™ dize kakk:l yar a
biglip aniy boyni taks kalkan tura

[= Kilig salla, (diigmanin) bagina vur, (bagini) yar; onun boynu kesilsin ve kalkan1 parga-

lansin.*]

Pasajdaki kzlzg yasnat-, sozliksel olarak ‘kilig parlatmak’ anlaminda ise de ibare baglam
geregi ‘kilig sallamak’ seklinde tasvir edilebilir; Divdn’daki yasnat- maddesindeki tanimla-

mada kullanilan Arapga a/ma ‘a fiili bu duruma 151k tutacak niteliktedir:

yasnat-: teyri yasin yagnatt: “Allah simsek ¢aktirdi (alma‘a)”. Kisi, kilic1 vb. parlatuginda
(alma‘a) da boyle denir. Herhangi bir sey parlatilsa (barik, tala’ln’) boyle denir.*

Yasnat- tiilinin Arapga kargiligindaki ettirgen alma‘a (< I-m-‘) formunun daha basit sekli

% infaraca ‘yarilmak; (bir sey) agilmak, gériinmek; (bir seyi) (genellikle aarak) gostermek; (buhran, bunalim,
kriz) atlaulmak; (tiziintd, tasa) agilmak, dagilmak; ici ferahlamak’ (MUTGALY, Arapga-Tiirkge Sozlik, 651%).

3 ndsafa ‘(birisiyle bir seyi) yar1 yariya paylagmak, esit bir sekilde boliigmek’ (MuTgALI, 890°).
¥ KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divdnu lugdti t-turk, 568.

% Yazmada: bagin: (KAsGARLI MaBMUD, Divdnu Lugdti’t-Tiirk, 441,.). DANKOFF ve KELLY: bagz (Robert
DANKOFF ve James KeLLY, Mabmiid al-Kasyari: Compendium of the Turkic Dialects (Diwdn Luyat at-
Turk) II(Cambridge: Printed at Harvard University, Office of the University Publisher, 1984), 142), TEKiN:
bagni (TEKIN, XI. Yiizydl Tiirk Siiri, 59), ERCILASUN ve AKKOYUNLU: bagz (Ahmet Bican ERCILASUN
ve Ziyat AKKOYUNLU, Kdggarls Mabmud, Divinu Lugdti’t-Tirk, Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin
(Ankara: Turk Dil Kurumu, 2014) 344; ERCILASUN, Divdnu Lugdti’t-Tiirk teki Siirler ve Atasozleri, 164),
KAGALIN: bag: (KAGALIN, 568).

¥ Kasgarli Mahmid: “Diigmanin tizerine kilicini simsek gibi ak (2674k) da boynu kesilsin, kilict diigmana 6yle
bir vur ki kalkani kesilsin” (KagALinN, 568); T. TExiN: “Kilicint (diismanin) bag: tizerinde parildat (ve dyle)
vur (ki) bagt yarilsin; boynu bigilsin, kalkan ve zirht iki parca olsun” (TEXIN, X1. Yiézy:l Tiirk Siiri, 59); A. B.
ErciLasuN: “Parlat kilig, bagina vur, yar bagini! Boynu bigilsin, pargalansin kalkan1” (ERCIiLASUN, Divdnu
Lugdti’t-Tiirk teki Siirler ve Atasizleri, 164).

“ KAGALIN, 568.
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olan lama ‘a ¢ekimli bigimi kilig ile birlikte kullanildiginda ‘kilig sallamak’ anlamina gelir:
lama'a bisayfibi kilicint sallamak’.*' Pasaja tekrar donecek olursak denilmek istenen su-
dur: Kilicins sallayarak diigmanin bagina 6yle vur ki, onun basini yar; béylece onun boynu
kesilsin, kalkan1 paramparga olsun. Bu durumda yar- tiili séylemeye bile gerek yoktur ki

‘derin yara agmak, yaralamak’ anlamina gelir.

Ikinci pasaj yélwi*?madde basinda su sekildedir:

yelwin any kozi

yelkin® aniy ozi

tolun dyin yizi

yardy meniy yiirek

[= Onun gozii biyultdiir; kendisi yolcudur; yiizii dolunaydir; yiiregimi pargaladi.*]

Yukaridaki dortlitkte gozleri bityiileyici ve ytizii dolunay gibi olan sevgilinin, 4g1gin1 terk
ederek yiiregini delik desik edip pargalamast tasvir edilmektedir. Giizelligiyle kendisine
asik eden sevgili, terk edisiyle 4s1ginn cigerini pargalamakta, ona ayrilik acisi yagatmakta-
dir. Bu yoruma gore yzrek yar-, belki giiniimtiz Turkcesindeki cigers parcalanmak (dag-
lanmak) ‘gok ac1 gekmek, biiyiik bir tizinti duymak’ deyimiyle karsilagtirilabilir. Bu bag-
lama gore yar- tiilinin, ‘(ytirek) par¢alamak, yaralamak, daglamak; biiyiik tiziintii vermek,
ac1 ve 1zdirap gektirmek’ anlamina gelebilecegi varsayilabilir.

N MuTGALL Arapga-Tiirkge Sozliik, 808". Arapca [-m-“fiilinin yani1 bagindaki isimlerle birlikte oldukga farkli
semantik iceriklere biirtindtigii gortilmektedir; su 6rnekler verilebilir: lamaa biyadibi ‘el sallamak, el ile
isaret etmek’, lama‘a fi ra’sibi batiru ‘(fikir, disiince) birden aklina gelmek’; almaa “(el) sallamak, (bir
seye) isaret etmek’ (MUTGALL, Arapga-Tiirkge Sozliik, 808°).

2 yelwi: yelwi ‘buyt (sébr)’. Buytctye (sabir) yelwigi denir (KAGALIN, Mabmiid el-Kdsgari, Divinu lugdti’t-
turk, 582).

“KAGALIN: yelgin (KAGALIN, Mahmidid el-Kisgari, Divinu lugiti’t-turk, 581). Kelimenin yapisinda
bulunan -gX» eki Marcel ERDAL’a gére kok sonundaki seslere baglt olarak farkls bigimlenmekte; -7 ve -/
tnstizlerinden sonra sessiz bir damak {insiiziiyle, diger ses ortamlarinda ise sesli bir damak tnsiiziiyle
kullanilmaktadir (Marcel ERDAL, Old Turkic Word Formation: A Functional Approach to the Lexicon, 1. c.
(Wiesbaden: Turcologica, 1991), 329). Sozctigiin Eski Tiirkge ve Agtk Pasa’nin Garibndme’sindeki semantik
tahlili i¢in bk. CICEKLI, Gilfidan. “A§1k Paga’nin Garibnime’sinde Gegen elgin Sozctgii Hakkinda”.
Uluslararas: Anadolu’da Tiirk Yaz: Dilinin Onciileri ve A}z/e Paga Sempozynmu, Kirgehir 20-22 Kasim
2025. (Yayimlanmamus bildiri).

# Késgarlt Mahmid: “Onun gozii buyiileyici bir glizelliktedir, kendisi yolcudur, yiizii 4deta dolunay gibidir.
Bana bir goz att1 ve ytregimi delik desik etti” (KagaLin, 582); T. TEKiN: “Onun gozleri biiyiileyicidir,
(4siklarint onlarla avlar); kendisi (bdylece génliimiin) konugu (oldu). Onun yiizii dolunay gibidir; (giizelligi
ve bakiglar1 ile) beni kalbimden vurdu ve yaralad1” (TEKIN, XI. Yizy:l Tiirk Siiri, 87); A. B. ERCILASUN:
“Buyutlidir gozi, bir yolcudur ozii, dolunaydir yiizii, yard: ytregimi” (ERCILASUN, Divdnu Lugdti’t-
Tiirk teki Siirler ve Atasozlert, 118).
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Yukaridaki izahlar dogrultusunda yar- tiilinin, eyleme konu olan nesneleri de dikkate ala-
rak, semantik igerigi su sekilde tasnif edilebilir:

1. ‘(agag, odun vs.) boylamasina yarmak, boylamasina kesmek, ayirmak’

2. *(tulum vb.) yarmak, yirtmak, yirup aralamak, par¢alamak’ > yarzl- ‘(tulum vb.)
yarilmak, yrrulmak, yirtlip aralanmak, pargalanmak’

3. *(uyluk kemikleri, ayak, bacak vb.) ayirmak, agmak’ > yarz/- ‘(uyluk kemikleri, ayak,
bacak vb.) ayrilmak, agilmak’

4. *(mal1 vb.) yar1 yartya bolmek, esit bir sekilde pay etmek’ > yarzs- (mali vb.) yariya
yariya boliismek, esit bir sekilde paylagmak’

5. ‘derin yara agmak, yaralamak’

6. ‘(yurek) pargalamak, yaralamak, daglamak; bitytik tiziintii vermek, ac1 ve 1zdirap ¢ek-
tirmek’ > yzrek yar- birlesiginde

Divdn’da gerek etimolojik gerekse semantik olarak yar- ile iligkili oldugunu diistindiigiim
bir de yzr- tiili vardur; fiile ait veriler su sekildedir®:

yir-*: ol butik yirdi “Adam dali vb. yardi (sakka)”. Kesici bir alet kullanmaksizin yag bir
seyi boyuna yarmak da boyledir (sakkabu il min gayr kat‘ bi’l-hadid). Birincisi [yani
yar-] bir seyi keserek zorla (bi-kat wa-‘unf) yarmakur; bu ise yumusakga, kolaylikla (&:-
lutf) yarmakur. Atasozii: tapug tas yirer, tas basig yarar*’ “Hizmet tagt yarar, tas bagt ya-
rar”. Bu atasozi, efendisine iyilik eden veya diigmanlarina karst ona yardim eden hizmetgi
i¢in s6ylenir.*®

® Divdn’da yir- fiilinden tiiremis olan yirim, yiriik gibi kelimeler yir- kokiiniin semantik icerigini belirlemede
ikincil dneme sahip olduklari i¢in burada degerlendirilmemiglerdir.

“M. S. KAGALIN yir- ve tiirevlerini, ipki G. CLAUSON ve M. ERDAL gibi, kapali /¢/ ile yér- (yéril-, yérin-,
yéris-ve yertiir-) okumustur. Gerek yar- ~ ar- > yir- ~ 1r- > yir- ~ ir- izahi gerekse giintimiiz Ttirk dillerindeki
veriler /i/’yi desteklemektedir: YUyg. jir-mak ‘ayirmak’ (Emir Necipovi¢ NEcip, Yeni Uygur Tiirkgesi
sozldigi (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1995), 184°), Tuv. ¢77- ‘yarmak, ayirmak, koparmak’ (Mehmet OLMEZ,
Tuvacanin Sozvarlifs Eski Tiirkge ve Mogolca Denkleriyle (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2007), 1222),
Yak. si7- ‘yirmek’ (Talat Tekin, “Tiirk Dillerinde Onseste y- Turemesi”, Térk Dilleri Aragtirmalars, 4. sy.
(1994): 57), Cuv. yir- ‘siritmak, giilmek, alay etmek’ (Biilent BAYRAM, Cuvag Ttrkgesi-Ttirkiye Tiirkgesi
Sozliik (Konya: Tablet, 2007), 88®), Trkm. yir- ‘koparmak, kesmek, par¢alamak, delmek’ (Talat TEKIN vd.,
Téirkmence-Tiirkge Sozliik (Ankara: Simurg, 1995), 701°%), TTu. (agiz) yir- ‘dilmek, yarmak’ (TORK Dir
Kurumu, Tiirkiye'de Halk Afzindan Derleme Sozligi, 11. c. (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1993), 4280°).

“Bu atas6zii yar- ve yir- arasindaki ince ayrimy, iyi bir hizmetin her zaman kiymet gérecegini belirtmek tizere
baglamsal bir zitlik tizerinden oldukga veciz bir gekilde anlatmugtir: Hizmet tag gibi sert bir cismi kolaylikla
yararken tas, kolaylikla yarabilecegi bagt ancak zorlukla yarabilir; baska bir deyisle iyi bir hizmet zorluklar:
kolaylikla agarken sertligi ile her seyi kolayca yarmas: beklenen tag ise ¢6ziimii kolay olabilecek musgkilleri
ancak zorlukla bertaraf edebilir.

S KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgari, Divdnu lugdti t-turk, 587.
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yiril-: butik yirildi “Dal agagtan ayrilds, koptu (insakka)”. Yas olan bir sey, tuttugu yer-
den ayrildiginda (znfasama) da béyle denir.*

» 50

yirilgen: butik ol tutc: yirilgen “Bu, daima catlayan, yarilan (yansakku) bir daldir”.
yirin-: o/ butik yirindi “O, dali vb. kendisi yardi (sakk)”.>!

yiris-: yirisdi néy “Bir sey dagilmaga baglayarak (snfirdc) yerinden ¢iktt (taka ‘asa)” > er
yirisdi “Adam vb. gilimsedi (tabassama)”. 1t tis yirisdi “Kopegin vb. disi kesmedi, zay1f-
lad1 (aftara)”.>

» S4

yirtiir-: ol ayar butik yirtiirdi “O, ona dal yardirds, yarmakla (sakk) gorevlendirdi”.

yir- ve gat1 ekleriyle tiiremis bi¢imler Divdn’da, bir atasozii diginda, herhangi bir pasajda
geemez. Divin’la gagdas olan Kutadgn Bilig'de de bu fiile rastlanmaz.>® Bu yiizden y:r-
tiilinin duygu degeri ve ¢agrisim olarak ikincil anlamlardan uzak oldugunu ve bu sebeple
olsa gerek edebi metinlerde de islek olmadigini belirtebiliriz.

Kiésgarli Mahmid’un yzr- madde bagindaki agiklamalarina gore her iki fiil de ayn1 seman-
tik igerige sahiptir; aralarindaki tek fark kullanim farkidur; ilk fiil (ya2r-) gii¢ gerektiren ve
kesici bir alet kullanarak gergeklesen bir eyleme isaret ederken ikincisi (yz7-), kesici bir alet
kullanmaksizin ve zorlanmadan, gii¢ gerektirmeden gergeklesen bir eyleme isaret eder. Bu
fark déntigli yzril- formunda eylemin gesitli dis faktSrlere bagli kalarak bir stireg sonunda
istemsiz bir sekilde gergeklestigini vurgular; bu da fiilin ‘yarilmak’ anlamindan uzaklagip
‘ayrilmak, kopmak’ anlamina gegmesine sebep olur.

Yukaridaki 6rnek ciimlelerde fiile konu olan nesne ekseriyetle buz:k, yani ‘dal'dir ve ilgili
tiiller (yzr-, yiril-, yirin-, yirtiir-) yar- tiilinde oldugu gibi s-k-k fiilinin ¢ekimli formlarry-
la kargilanmugtir. Dolaystyla yz7- fiilinin 6zgiin anlaminin ‘boylamasina yarmak, boyla-
masina kesmek’ oldugunu; fiilin sadece gii¢ gerektirmeyen daha yumusak nesneler igin
kullanildigin: soyleyebiliriz. Déntislt yz74l- fiilinde ise yukarida isaret edildigi gibi anlam

#“ KAGALIN, 587.

S0 KAGALIN, 587.

' KACALIN, 587.

2 M. S. KaGALIN, Divdn tizerine yapugi 2019 yilina ait ¢alismasinda bu ciimleyi “Bir sey yarildi (taka ‘asa)”
seklinde terctime etmistir (KAGALIN, 587); bu yanlistir. Eseri ikinci kez yayimladigi daha yeni bir baskisinda
ise cimleyi “Bir sey dagilmaga baslayarak (:nfirdc) yerinden cikti (taka asa)” seklinde tercime etmigtir

Y ey dagimaga baglay: bA ¢ § $
(KAGALIN, Kaggarls Mabmud, Divinu Lugdti’t-Tiirk, 361).
3 KAGALIN, Mahmiid el-Kdsgart, Divdinu lugdti’t-turk, 587.
**KAGALIN, 588.

55 Kutadgn Bilig'de sadece yir- fiilinden tiiremis olan yzris- (3953, 5827) vardir.
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gesitli dig faktorlere bagli kalarak istemsiz ve iradesiz bir gekilde gergeklesir ki bu durumda
anlam nesnenin (dalin) ana bir govdeden ¢atlay1p yarilarak ayrilip kopmasi durumunu ifa-
de eder; fiilin Arapga kargiligt olan znsakka tiilinde oldugu gibi: ingakka>® ‘yarilmak; gatla-
mak; yarilip, ¢atlayip ayrilmak, (-den) kopmak’. Késgarli Mahmtid’un bu fiilin ‘ayrilmak,
kopmak’ anlamini vurgulamak i¢in kullandigs ikinci fiil 7zf2sama’da bu anlam daha be-
lirgindir: infasama® ‘kirilmak, yarilmak; ayrilmak, kopmak; ¢6ziilmek, sona ermek’. Bu
durumda yzrél- fiilinin anlami ‘gatlayip yarilmak, yarilarak ayrilmak, kopmak’ olur. yzris-
tiilinde ise istes ¢aty, iglevini yitirmis; temel anlamdan uzaklagmistir. Burada fiil ilk 6rnekte
infirdcve taka asa; ikinci 6rnekte tabassama; tigtincti 6rnekte de aftara ile karsilanmustir.
Fiile dair ilk 6rnek ctimlede (yzr4sdi néy) nesne néy (sey)’dir ve tam olarak ne kastettigi
acik degildir®®: znfirac ‘(sikint1 vb.den sonra) rahatlama, feraha kavugma™, ‘agik olmak ve
ayrilmak’™; taka ‘asa® ‘(-den) kaginmak, uzak, geri durmak; (bir seyi yapmakta) tereddiit
etmek, ¢ekingen davranmak; (bir seyi) ihmal etmek, gereken ihtimami gostermemek; (...
ile) ilgilenmemek’. KAGALIN’in terctimesini dikkate alirsak bu ctimlede fiilin anlaminin
‘dagilmaya baglayip yerinden ¢ikmak, gevseyip dagilmak, ayrilmak’ oldugu soylenebilir.
Bu anlamin ‘yarilmak’ anlaminin bir sonucu olarak olustugu agiktir. Ikinci ciimlede (er
yirisdi) fiil ‘gilumsemek’ anlamindadir ki bunun iki dudagin ve birbirine temas eden alt

ve tist diglerin yarilmast yani ayrilmastyla olustugu dtstntlebilir: zabassama®

glilmek,
tebessiim etmek’. Bu anlamuin daha belirgin 6rneklerini Kutadgu Bilig'de buluyoruz; ilk
beyitte giinesin dogusu ve yaydigi canlilik, ikinci beyitte ise benzer bir tslupla gokytizii-

niin giinesin dogmastyla yaydig1 isilts tasvir edilmektedir:

¢ MUTGALLY, Arapea-Tiirkge Sozliik, 451°.

7 KARSLI, Yeni Sozliik: Arapga-Tiirkge, 1737

*8 Bu ctimlenin anlam olarak belirsizligi kanaatimce Késgarli Mahmd tarafindan ctimlenin oldukca basit
bir igerikte kurgulanmasi ve eyleme konu olan nesnenin belirsiz bir ‘sey’ olmas: sebebiyledir. Burada yeri
gelmisken Kaggarli Mahmtid’un kimi 6rnek ctimlelerine dair u tespiti yapmak isterim: Késgarl’nin 6rnek
ctimleleri ¢ogu kez belirli bir zaman icerisinde gergeklesen bir olaya ait degildir; bagka bir deyisle onun
ctimlelerinin zaman iginde higbir var olusu olmayan fakat dilin dilsel sisteminde bulunan soyut bir varlik
oldugu gériiliir. Bu durum, Kasgarli Mahmtid’un 6rneklerine nigin ‘ctimle’ dedigimizi de agiklar. Burada
dilbilimcilerin zamanda gergeklesen bir olay (event) ile zaman i¢inde higbir var olusu (existence) olmayan
fakat dilsel sistem i¢inde soyut bir varlik olan arasinda bir ayrim gozettigi ve ilkine 7fade, ikincisine ciimle
dediklerini hatirlatmakta fayda vardir: “Bir ifade, zaman igerisindeki bir olaydir (event) -yani o, belirli bir
kisi tarafindan belli bir zaman dilimi i¢inde tiretilmektedir- oysa bir ctimle, zaman igerisinde higbir varolugu
(existence) olmayan, fakat bir dilin, dilsel sisteminin bir pargasi durumundaki soyut bir varliktir. Agiktir ki
s6z konusu ayrim, dil yetisi ile konugma edimi arasinda yapilan ayrimla ilgilidir. Boylece ctimle, 6zii itibariyla
birinci gruba -yani dil yetisi-, ifade ise ikinci gruba -yani konusma edimine- ait olmaktadir” (PALMER,
Semantik: Yeni Bir Anlambilim Projesi, 25).

> MUTGALL Arapea-Tiirkge Sozliik, 651°.
% KIRKKILIG Ve SANCAK, Ahteri-yi Kebir, 111%
 MUTGALL, Arapga-Tiirkge Sozliik, 721°.

2 MuTgaLt, 55°.
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3953.  yagik kopt: yerdin kotiirdi basin
yaruk yiiz kiiler teg yirisdi tisin

[= Giines yerden yiikseldi, bagini kaldirds; parlak yiiziin giildiigii gibi dislerini agti/gos-
terdi.]

5827 odundi baka kordi kotriip basin
kalik kiz kiiler teg yirisdi trsin

[= Uyands, bagini kaldirip dikkatle bakti; gokytizii kizin giildiigii gibi diglerini agti/gos-
terdi.]

Her iki beyitteki (yasik/kalik) tisin yiris-, ‘(giines/gokytizii) dislerini agmak/géstermek’,
yani ‘(giines/gokytiizli) tebessiim etmek’ anlaminda bir deyim olmalidir ve giinesin dogu-
suyla birlikte tabiata verdigi canlilig1 ve neseyi ima ediyor olmalidir. Kutadgn Bilig'deki
orneklerden hareketle Divdn’daki er yirisdi Srneginin er tzsin yirisdi “Adam diglerini agti/
gosterdi, yani tebbestim etti.” ctimlesinden eksilti ile olustugu da varsayilabilir; buna gére
tzsin yiris- ‘diglerini agmak/gostermek’ > yiris- ‘gilmek, tebessiim etmek’ seklinde izah

edilebilir.®?

Ugtincii ciimlede (2 tig yirisds) ise fiil ‘zayiflamak, giiciini yitirmek’ anlaminda olmali-
dir; bu anlam da zayiflayan ve kiigiilen dislerin damakta olugturdugu yarilma ve birbirin-

den ayrilma sonucu meydana gelmis olmalidir: aftara® <

biri, bir seyi) zayiflatmak, taka-

tini/gtciini kesmek’.
Dontislii yirin- ve ettirgen yirtiir- fiillerinde ise fiil 6zgiin anlamini korumustur.

Yukaridaki izahlar dogrultusunda yzr- ve catr ekli sekillerin, eyleme konu olan nesneleri de
dikkate alarak, semantik igerigi su sekilde tasnif edilebilir:

yir-
1. (dal vs.) kesici bir alet kullanmaksizin yumusgakea, kolaylikla boylamasina yarmak, boy-
lamasina kesmek’ > yzrin-, yirtiir-

2. *(dal vb.) ayirmak, koparmak’ > yzril- ‘catlayip yarilarak ayrilmak, kopmak’

Giilmek, tebesstim etmek’ anlamindaki yz7zs- fiilinin koki olan yzr-, benzer bir anlamda Cuvagcada da geger:
yir-‘siritmak, giilmek, alay etmek’ (BAYram, Cuvag Tiirkgesi-Tiirkiye Ttirkgesi Sozlitk, 88) (TExiN, “Tiirk
Dillerinde Onseste y- Tiiremesi”, 59). Ayrica krs. TTii. (agiz) iris- ~ ilis- 1. saka etmek; 2. giilimsemek’
(TUrk DiL Kurumv, Térkiyede Halk A¢zindan Derleme Sozliigi, 7. c. (Ankara: Tirk Dil Kurumu,
1993), 2528, 2552°). TTH. yrlss- ‘siritarak sahte tavir ve giiliiglerle yaranmaya galigmak’ fiilinin de yzrsgs- ile
bir ve ayn1 oldugunu distintiyorum: yzlzs- < *yiris- > yiris-.

“ MUTGALL, Arapga-Tiirkge Sozlitk, 644"
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yirs-
1. {(nesne) dagilmaya baglayip yerinden ¢tkmak, gevseyip dagilmak, ayrilmak’
2. ‘giilmek, tebesstim etmek’ < 511 yiris-
3. “(dis) zayiflamak, giictinti yitirmek’
Sonucg

Yukaridaki tetkik isiginda Divdn’daki yar- ve yir- fiillerine dair su sonuglara ulagilabilecegi
kanisindayim:

1. yar- ve yir- fiillerinden etkilenen nesneler farklidir; iki fiilin anlam 6zii ayn1 olmakla
birlikte, bu durum, fiiller arasinda kullanim farki: yaratmigtar.

2. yar-tiiline konu olan nesneler daha gesitlidir; agag, tulum, uyluk kemikleri, ayak, bacak,
bas, yiirek ve mal gibi. y:7- ise nesne alabildigi durumlarda sadece buzzk (dal) ile kullanil-
migtir.

3. yar-fiili digerine gore edebi metinlerde daha islektir ve buna bagli olarak ikincil anlam-
lar Gretmistir; ysrek yar- ‘yirek parcalamak’ gibi.

4. yir- tiilinin ¢att ekleriyle tiiremis sekilleri (yzril-, yirin-, yiris-, yirtiir-) daha yaygindir.
yiris- tilinde istes ¢at1 kendi islevini kaybettigi i¢in fiil uzak anlamlar edinmistir: ‘(nesne)
dagilmaya baglayip yerinden ¢ikmak, gevseyip dagilmak, ayrilmak; gtilmek, tebessiim et-
mek; (dis) zayiflamak, glictinii yitirmek’.

5. Her iki fiilin kullanima bagli olarak ortaya ¢ikan semantik igerikleri ve yine her iki fiilin

catt ekleriyle genislemis sekillerinde beliren ikincil anlamlar tasnif edilerek yukarida gos-
terilmigtir.
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Finansman Beyani

Cikar Catigmasi Beyani

Yazar Katkilari

Etik Kurul Onayi

Bu arastirma; kamu, ticari veya kar amaci gitmeyen sektorlerdeki fon
kuruluslarindan herhangi bir 6zel hibe almamustir.

Yazar; bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve/veya yayimlanmasiyla ilgili
olarak herhangi bir muhtemel cikar catismasi bulunmadigini beyan eder.

Bu makale tek yazarlidir. Kavramlastirma, metodoloji, arastirma, yazim ve
dizenleme sireglerinin tamami yazar tarafindan gerceklestirilmistir.

Bu calisma, birincil veri toplama (anket, gériisme, deney vb.) icermediginden
etik kurul onayi gerektirmemektedir.
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