6z

ABSTRACT

ORUN

ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Anlamdas Kelimelerin Tarifi Meselesi ve Misallerle
Coziim Teklifleri’
Sibel EKsi?

2 Ars. Gor., Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Tirkce Egitimi Ana Bilim Dali, Rize, Turkiye
e-posta: sibel.eksi@erdogan.edu.tr

*Bu makale yazarin Tiirkge Sozliikte Tarif Sorunlart Coziimler-Teklifler adl doktora tezinden tiretilmigtir.

Dilde anlamdashgin olup olmadig tartisilan konulardan biri olmaya devam etmektedir.
Bu noktada 6nemli bir problem de sozllklerin, anlamdas kelimeleri mustakil olarak
degil birbirleriyle tarif etme yolunu tercih etmesidir. Bu durum da sozltk kullanicilarinin
kelimeler arasindaki anlam ve kullanis farkini idrak edememesine ve bu dogrultuda da
zihin ve ifade diinyalarinda kisir bir dongu icinde dolagsmalarina sebebiyet vermektedir.
Bu calismada da Turkcede anlamdas olarak gérulen bazi kelimeler arasindaki anlam ve
kullanis farkliliklarinin tespit edilmesi amaclanmistir. Bu kelimeler sunlardir: yiiz, cehre,
sima, surat, arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek; izin, misaade, ruhsat. Arastirma
nitel arastirma deseninde yurutilmuas, dokiiman incelemesi yapilmistir. Arastirmanin
veri klimesini sézltkler ile 6rnek kullanimlari icerdigi icin derlem ve Turk edebiyatinin
seckin Urtnleri olan romanlar olusturmaktadir. Calismada dokiman incelemesi ile
toplanan veriler icerik analizi ile degerlendirilmistir. Arastirmada, anlamdas olarak
gorulen kelimelerin farkli s6zliklerdeki tarifleri ve 6rnek kullanislari incelenmis ve bu
kelimelerin anlam ve kullanis farkhliklari ortaya koyulmaya calisiimistir.

The Issue of Definition of Synonyms and Solution
Proposals with Examples

Whether there is synonymy in language continues to be one of the issues discussed.
An important problem at this point is that dictionaries prefer to define synonyms
with each other rather than separately. This situation causes dictionary users to be
unable to comprehend the difference in meaning and usage between words, and in
this direction, they wander in a vicious circle in their mind and expression worlds. In
this study, it is aimed to determine the differences in meaning and usage between
some words that are seen as synonyms in Turkish. These words are: yiiz, ¢cehre, sima,
surat; arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek; izin, misaade, ruhsat. The research was
conducted in qualitative research design and document analysis was conducted. The
data set of the research consists of dictionaries and corpus as it contains sample uses
and novels, which are distinguished products of Turkish literature. The data collected
through document analysis were analysed through content analysis. In the study, the
definitions and sample uses of the words seen as synonyms in different dictionaries
were examined and the differences in meaning and usage of these words were tried
to be revealed.
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Giris
Anlamdaslik (Fr. Synonymie, Ing. synonymy) sozliiklerde, “iki veya daha ok kelimenin

M, «:

ayn1 anlama gelmesi, ayr1 kelimelerin ayn1 anlami belirtmesi™; “iki ya da daha ¢ok say1-
da gostergenin ayn1 anlama gelme, ayr1 gésterenlerin ayn1 gésterileni belirtme &zelligi™
seklinde tarif edilmigtir. Anlambilimciler ve dilbilimciler anlamdaglik tizerinde gesitli
aragtirmalar yapmuglardir. Bu noktada mutlak anlamdagligin var olup olmadig: da taru-
stlan konulardan biri olmugtur. Apresjan® anlamsal tanimlari tam olarak eglesenleri tam
anlamdag, kismen Ortiigenleri ise yart anlamdag olarak kabul etmektedir. Amerikan yap-
salciligin en miithim temsilcilerinden biri olan Bloomfield’a* gére bi¢im farkliysa mana
da farklidir ve dolay151yla gergek anlamdaglik yoktur. Lyons’, iki veya daha fazla kelime-
nin sadece su {i¢ sart1 sagladigi takdirde mutlak anlamdag olacaklarini belirtir: 1. Biitin
anlamlart aynidir. 2. Biitiin baglamlarda anlamdagtirlar. 3. Anlamin biitiin boyutlarinda
semantik olarak esdegerdirler. Jackson® da anlamdaglig1 iki kelimenin biitiin baglamlarda
yer degistirilerek kullanilmas: seklinde agiklamig ancak dillerde bu sekilde mutlak anlam-
daghgin olmadigint ifade etmigtir. Leech” de iki kelimenin tamamen ayni anlami sagla-
masinin oldukga gii¢ oldugunu belirtmigtir. Insanlar farklt kelimeleri aynt anlamlari
karsilayacak sekillerde kullansalar da bu durum o kelimelerin aynt anlami tagidigini
gostermez® Apresjan’ tam anlamdag kelimelerin anlam olarak 6rtiigebilecegini ancak sti-
listik (baz1 kelimelerin daha resmi bazilarinin daha gtinliik dilde kullanilmasi), esdizimlilik
ve sozdizimsel (bazt kelimelerin belirli kelime ve ctimle yapilariyla daha sik kullanilmasi)
farkliliklar gésterebilecegini ifade etmektedir. Ayrica tam anlamdagligin dilin her alaninda
esit derece yaygin olmadigini 6zellikle mecazi anlamlar, 6diing kelimeler ve arkaizmler gibi
dilin belirli alanlarinda daha yaygin kullanildigini belirtmektedir. Bugiin anlamdas olarak
distintilen bazi kelimelerin gegmiste aslinda degisik anlamlarda kullanildiklarini giini-
miizde anlamlarinimn birbirine yaklagtigi goriilmekeedir. ™

Anlamdaglik sadece dilin kendi kelimelerinde zaman igerisinde birtakim anlam olaylar
neticesinde olusmaz. Odiingleme yoluyla da dile yerlesen kelimeler arasinda anlamdaglik

' Ahmet TOPALOGLU, Kargsilastirmalr Dil Bilgisi Terimleri Sozligi, (Istanbul: Dergéh Yayinlari, 2019),
59.

*>Berke VARDAR, Agiklamals Dilbilim Terimleri Sozliigi, (Istanbul: Multilingual, 2002), 94.

3 Juri APRESJAN, Systematic Lexicography, (Oxford: Oxford University Press, 2000), 14.

* Leonard BLOOMFIELD, Language, (New York: Holt, 1933), 145.

5 John LYONS, Linguistic Semantics: An Introduction, (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), 61.

¢ Howard JACKSON, Words and Their Meaning, (New York: Routledge, 1988), 65-66.

7 Geoftrey LEECH, Semantics: The Study Of Meaning, (London: Penguin Books, 1981), 14.

$ Eve V. CLARK, “Conventionality and Contrast: Pragmatic Principles with Lexical Consequences”, Frames,

Fields and Contrasts: New essays in Semantic and Lexical Organization iginde, ed. Eva Fedder KITTAY ve

Adrienne LEHRER (New Jersey: Routledge, 1992), 180.

? Juri APRESJAN, Systematic Lexicography, 37-38.

1 Dogan AKSAN, Trirkgenin Sozvarligr. (Ankara: Engin Yaymevi, 1996), 157.
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olusabilmektedir. Dil, yalnizca kendinde mevcut olmayan kavramlarin kargiligs olarak ya-
banci dillerden kelime almaz ayni zamanda anlam genisligi saglamak ve kelime dagarcigin
artrmak i¢in de 6diingleme yapar'' Giintimiiz Tiirkgesinde anlamdas olarak kabul edilen
¢ogu kelime yabanci dillerden gesitli yollarla dilimize girmis ancak farkli baglamlarda kul-
lanilarak zaman iginde kendi hiiviyetlerini kazanmistir. Dilde en az ¢aba ilkesi geregince iki
kelime tamamen birbiriyle ayn1 manaya ve kullansa sahip oldugunda dil o kelimelerden
birini kullanmayz tercih eder, &biirii ise tarihin tozlu sayfalarinda kalir. Ugak ve tayydre
kelimelerine bakildiginda zayydre kelimesi Arapga tayeran kelimesinin ¢ekimlenmesiyle
Turkgede kullandmustir ancak zamanla ugak, tayydrenin yerini alarak zdyyareyi kulla-
nimdan digiirmstiir. Adamska-Sataciak'* anlamsal ayirt ediciligin sézliiklerin var olug
sebebi oldugunu bu sebeple bigim olarak farkli ama anlam olarak ayni1 olan kelimelerin
bir dilde bulunmasinin bir gerekgesinin olmadigini dolaysstyla da ayn1 kavrami ifade eden
kelimelerden birinin kullanigtan diisme egiliminde oldugunu belirtmigtir. “Bir kavrama
bir kelime ilkesi benimsendikten sonra, birden fazla kelimenin ayni anlami yansitmas:
distiniilemez.”" Genel olarak aragtirmacilarin birlestigi nokta ise dillerde mutlak olarak
bir anlamdagligin olmadig1 ancak kelimelerin belirli baglamlarda birbirine yakin anlamlar:

kargilayabilecegi goriistidir.

Mutlak anlamdaglik yoksa ve bugiin anlamdag olarak kabul edilen kelimeler biitiin
baglamlarda birbirlerinin yerine kullanilamiyorsa s6zlitkte de bu kelimelerin birbirinden
bagimsiz olarak ayrr ayr1 tarif edilmesi gerekir. Her insanin bir kimligi oldugu gibi her
kelimenin de bir kimligi vardir. Kelimelerin esas kimligi sézlitklerde ortaya ¢ikmakta ve
insanlar ditstinebilmeyi, diistincelerini dogru bir sekilde ifade edebilmeyi sozliklerdeki ta-
riflerin yeterliligiyle saglayabilmektedir. Kelimeler, kendi manalariyla degil de kendilerine
yakin manalara sahip kelimelerle tarif edildiginde kimlikleri de belirsizlesmekte ve buna
paralel olarak disiincelerdeki kesinlik sinirt kaybolmakta bunun sonucunda da kisilerin

soylemek istedikleriyle s6yledigi seyler birbiriyle uyusmamaktadir.

Aristoteles™ tarifi, “bir seyin ne oldugunu agiklayan s6z” olarak izah etmistir. Tarif
aslinda en kisa izahiyla “Bu nedir?”in cevabidir. Sozliklerde kullanilan tarif etme yontem-
leri oldukga gesitlidir. Bunlardan biri de “anlamdaglar yéntemi” dir. Anlamdaglar yon-
temi madde bagt kelimeyi anlami zaten bilinen anlamdagiyla tarif etmekeir™ Sozliiklerde

! Halil Ibrahim OZDEN, “Tiirkiye Tiirkcesinde Es Anlamlilik Ve Ortmece (Tabu) Kelimelerin Eg Anlamlilik

Icindeki Yeri”, KMU Sosyal ve Ekonomak Arastirmalar Dergisi, 16, 1. 6zel say1, (2014): 161. https://doi.

org/10.18493/kmusekad.40568

2 Arleta ADAMSKA-SAEACIAK, “Equivalence, Synonymy, and Sameness of Meaning in a Bilingual

Dictionary”, International Journal of Lexicography, 26, 3. sy. (2013): 330.

1 Dogan AKSAN, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi (Ana cizgileriyle), (Ankara: A. U. Dil ve Tarih-

Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1978), 72.

* ARISTOTELES, Orgonon II., miit. Hamdi Ragip Atademir, (Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
1989), 106.

1 Richard ROBINSON, Definition, (Oxford: Clarendon Press, 1962), 94.
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bilhassa soyut kelimeler analitik olarak kolay bir sekilde tarif edilememekte ve s6zlitkbi-
limciler bu sebeple anlamdaglarla tarif etme yoluna bagvurmaktadir'® S6zliiklerde kelime-
leri anlamdaglarryla tarif etmek sozlikbilimcilere pratikte kolaylik saglasa da kullanicila-
rin kelimelerin gergek mahiyetini anlamasina mani olmaktadir. Sozliikler, kelimeler ve
anlamdaglar arasindaki miinasebet hakkinda gok az sey sdylemektedir."” “Sozliikler bir
kelimenin manasini, kargiligina bagka bir kelime koyarak degil o kelimeyi izah ederek ver-
melidir.”"® Boylece yakin manaya sahip olan kelimeleri birbirleriyle degil de kendilerine
has ozelliklerle tarif etmek s6zliiklerin de niteligini artiracakuur.

“Anlamdas kelimeler anlam bakimindan birbirine benzer olmakla birlikte, birini dige-
rinden ayran bir ayrintiya sahiptir. Anlamdag kelimelerin birbiriyle olan anlam yakinlig-
n1 agtklamaktan gok, anlam farkliliklarini agtklamak daha zordur.”" ASKERI yakin anlamls
kelimeler arasindaki farklarin ortaya koyulmasini saglayan birkag husustan bahsetmistir:
“Anlamlar1 arasinda fark murid edilen iki lafzin kullanidma farklilig:
Aralarinda fark talep edilen iki mananin sifatlarina bakmak,

S6z konusu iki anlamin teviline bakmak,

S§6z konusu iki kelimenin fiillerinin gegislilik kazandigs harflere bakmak,
Zitlarina bakmak,

Istikakina (tiireyisine) bakmak,

Lafzin kalibinin (sigasinin) kendisi ile yakin anlamli kelime arasinda fark
gerektirip gerektirmeyecegine bakmak,

8. Iki lafzin hakikatine veya ikisinden birinin liigatteki aslina bakmak.?’

—

NN

Bu ¢aligmada Ttirkgede anlamdag olarak goriilen kelimeler arasindaki kullanig ve an-
lam farkliliklart tespit edilmesi hedeflenmistir. Bu kelimeler sunlardir: yiiz, gehre, sima,
surat; arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek; izin, miisaade, ruhsat.

Yontem

Bu boliimde aragtirma modeli, veri toplama kaynaklari, veri toplama arac1 ve verilerin ana-
lizi agamalar1 hakkinda bilgi verilmigtir.

Arastirma Modeli

Bu galigma, yakin anlama sahip birkag kelimenin anlam farklarini ortaya koymak tizere
nitel aragtirma deseninde gergeklestirilmistir. Nitel arasturma; dokiman analizi, goriis-

' Howard JACKSON, Lexicography: An Introduction, (London: Routledge, 2002), 94.
' Frank Robert PALMER, Semantics, (Cambridge: Cambridge University Press, 1976), 63.
'8 Yasin YAYLA, “Turkiye Tirkgesinde Mana Birlesmesi Problemi: “Gaye”, “Hedef”, “Maksat”, “Amag”

Ornegi”, RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi, 20. sy. (2020): 154 DOI: 10.29000/
rumelide.791112.

Y Giinay KARAAGAG, Anlam (Anlam Bilimi Ve ['Zetz';z'm), (Istanbul: Kesit Yayinlari, 2013), 274.
2 Ebt Hilal el-ASKERI, Arap Dili'nde ve Kur'dn'da: Farklar Sizligi: el-Furiq fi I-Luga, 1. bsk, Igaret
Yaynlart 124 (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2009), 135.
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me, gézlem vb. nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigy, olaylarin tabii bir ortamda
biitincil bir bigimde tespit edilmesi yoluyla nitel bir siirecin takip edildigi aragtirmalar
kapsamaktadir®

Veri Toplama Araci

Aragturmada dokiiman inceleme yéntemi kullanilmugtir. Yildirim ve $imgsek* dokiiman
incelemesini “aragtirilmasi hedeflenen olgu ve olaylar hakkinda bilgi igeren yazili mater-
yallerin analizini kapsayan nitel aragtirmalarda etkili bir sekilde kullanilabilecek bir veri
toplama y6ntemi” olarak izah etmiglerdir. Caligmada yiiz, gehre, sima, surat; arzulamak/
arzu etmek, dilemek, istemek; izin, miisaade, ruhsat kelimeleri arasindaki anlam ve kul-
lanim farklarint tespit edebilmek i¢in sézlitklerden, 6rnek kullanimlart igerdigi i¢in der-
lemden ve Ttirk edebiyatnin segkin triinleri olan romanlardan faydalanilmugtir ve bunlar
aragtirmanin veri kiimesini olusturmugtur. Calismada kullanilan veriler, etik kurul izni
gerektirmemektedir.

Verilerin Analizi

Calismada dokiiman incelemesi ile toplanan veriler igerik analizi ile
degerlendirilmistir. “Icerik analizi, belirli kurallara dayalt kodlamalarla bir metnin
bazi kelimelerinin daha kigiik igerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik,
yinelenebilir bir teknik olarak tarif edilir. Bir mesajin belli 6zelliklerinin objektif
ve sistematik bir sekilde taninmasina y6nelik ¢ikarimlarin yapildigi bir teknikeir.”
Aragturmada, anlamdag olarak goriilen kelimelerin 6rnek kullanimlari incelenmis ve bu
kelimelerin anlam farkliliklart bulgular kisminda ortaya koyulmustur.

Bulgular

Bu bolimde kelimeler yakin anlamlilarina gére ti¢ kistm hélinde incenelecektir. 1. Yiiz,
cehre, sima, surat, 2. Arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek. 3. Izin, miisaade, ruhsat

1. Yiiz, ¢ehre, sima, surat
* yiiz: [< Eski Turk. ysi:z “The face™]. “Kafanin, alin, g6z, agiz yanak bulunan 6n

kismi1”.> “Bagin, tizerinde alin, kas, g6z, burun, yanaklar, agiz, ve ¢ene bulunan
6n kismy, surat, gehre”.> “Bagta sag, kulak ve ¢ene alt1 ile sinirlanan alin, goz, bu-

2! Ali YILDIRIM ve Hasan $IMSEK, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 11. bs. (Ankara: Seckin
Yayincilik, 2018). 41.

*> Ali YILDIRIM ve Hasan $IMSEK, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemler, 189.

» Sener BUYUKOZTURK vd., Egitimde Bilimsel Arastirma Yontemleri. 24. bs. (Ankara: Pegem Akademi,

259), 259.

* Gerard CLAUSON, An Etymological Dictionary of Prethirteenth-Century Turkish, (Oxford: Oxford
University Press, 1972), 19832

% M. Nihat OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozliigs, (Istanbul: Arkin-Ofset Basimevi, 1971), 6062,

2 Jlhan AYVERDI ve Ahmet TOPALOGLU, Asirlar Boyn Téaribi Seyri I;a‘nde Misalli Biiyitk Tiirkge Sozliik,
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run, agiz, yanak ve ¢enenin bulundugu 6n boliim; sima; ¢ehre; surat; veghe” ”
“Cehre”.* “Cehre, vecih, riiy”.* “Bagta, alin, g6z, burun, agiz, yanak ve ¢enenin

bulundugu 6n béliim, sima, gehre, surat”.*

*  Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:

o “Uzun, dort kise yiizii, beyaz, seyrek sakals, biiyiik, kestane rengi cok yumugsak
baksls gozleriyle insanin iizerinde garip bir tesir yapards.”™

*  “Onun igin alninda gizikler, yaniklar, yiizinde eziklik belirtileri var.”
o “Elifin ydizii acryds, yiiziinin derin, acily kirisikligs ayisiginda bile belli ol-
du.”?

o “Sorulanlara verdigi cevap, derin bir hayret ifade eden ytiziinii ve bagini egip...
4

*  “Boyun bilgesindeki spazm, ytiz kaslarini da etkiler.”™

* Sozlikteki tariflere bakildiginda ytiz kelimesinin bagin 6n kismi olarak ¢ehre,
surat ve sima kelimeleriyle izah edildigi goriilmektedir. Orneklere bakildiginda
ise ytz kelimesinin insan viicudunun bir bélimi olarak daha ¢ok mekanik bir

bi¢imde kullanildigr gériilmektedir.

* cehre: [< Fars. gibre — gebre “Face, countenance”.* “Yiiz, surat”.” “Insan yii-
zi”.3 (Niganyan, 2020, s. 168)]. “1. Yiiz, surat. 2. Surat etme, eksi yiiz”.* “I.
Gozlerle, agiz, burun ve yanaklarin meydana getirdigi ytiz. 2. Abusluk, ¢atik
suratlilik”.* “1.Yz, surat, simd. 2. Yuiz ifidesi. 3.z¢smil.Sahsiyet, insan, sima 4.
Goriiniis. S. Surat asma, somurtkanlik”.#! “1. Insanda bagin saglar, kulak ve cene

cilt 3 0-Z, (Istanbul: Kubbealt: Negriyats, 2006), 3458.

7 Yagar CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sozliik, S. c. (Istanbul: Otitken Negriyat, 2007), 5410b.

 Andreas TIETZE, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati cilt 9 Y-Z, (Ankara: Tiirkiye Bilimler
Akademisi, 2019), 450.

» SEMSEDDIN SAMI: Kdmiis-1 Tiirks,1. c. (Dersaidet: Ikdam Matbaast, 1317 [=1900]), 15612,

3 Ttrk Dil Kurumu, “Yuiz”, Gincel Tiirkge Sozlick iginde, (Erisim tarihi: 04.03. 2025), https://sozluk.gov.tr/

3! Ahmet Hamdi TANPINAR, Szatleri Ayarlama Enstitiisii, (Istanbul: Dergah Yaymlari, 2008), 31.

2 AHMED RASIM, Sebir Mektuplar:. (Istanbul: Karanfil Yayinlari, 2005), 33.

3 Yagar KEMAL, Olmez Otu. (Ankara: Tekin Yaynevi, 1983), 123.

% Refik Halid KAR AY, Gurbet Hikdyeleri Yeraltinda Diinya Var, (Istanbul: Inkilip, 2009), 108.

» TS Corpus, “yiiz” maddesi, (Erisim tarihi: 12.03.2024), https://tscorpus.com/

3 Francis Joseph STEINGASS, 4 Comprebensive Persian-English Dictionary, (London: Routledge & Kegan

Paul Limited, 1963), 405%.

% Ziya SUKUN, Farsca-Tiirkge Ligat Gencinei Giiftdr Ferbengi Ziya, 4. fasikiil, (Istanbul: Milli Egitim

Basimevi, 1967), 736.

38 Sevan NISANYAN, Nisanyan Sozliik-Cagdas Tiirkeenin Etimolojisi, (Istanbul: Liberus Kitap, 2020), 168.

% M. Nihat OZON, Biiyiik Osmanlica-Tiirkge Sézliik (Ankara: Bilgi Yayievi, 1971), 1232

0 OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozliigii, 134°.

# [lhan AYVERDI ve Ahmet TOPALOGLU, Asirlar Boyu Téribi Seyri lyinde Misalli Biiyiik Tiirkge Séeliik, cilt 1 A-G,
(Istanbul: Kubbealt: Negtiyati, 2005), 542.
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“Onun pek sarklr ve hatta Asuri bir gebresi ve manzaras: vards.

altr ile sinirlanmug boliimi; yiiz; sima; surat. 2. Yaziintin 6zellikleri ile 6zdesles-
mis kisi; sahsiyet, kisilik. 3. Yiizdeki ifade”.* “Yiiz, sima”.*® “Yiiz, insan yiizi,
suret”.* “1. Yiiz, vecih, suret. 2. Abusluk, eksi ytiz, darginlik”.* “1. Yiiz. 2. mec.
Goriiniis. 3. mec. Kimlik”.*

Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:

[(9

ebreler azgin, dargin, kizgin; semsiyesi yirtilan giiya kendisi dikkat ediyor-
mas gibi soyleniyor.”™
“Bu sart ve perisan gebre, bir gurbetzedenin acinacak gebresiydi.”™

“Onlardan biri eline gegince gebresi adeta yumusards.”™

250

“Gelenegimiz var ama heniiz bir gebre kazandirabilmis degiliz tiyatroya.™

Tariflerde gebre kelimesinin yiiz, surat ve sima ile izab edildigini ayni zaman-
da yiiz kelimesinin tariflerinden farkls olarak goriiniis ve ifade ozelliklerine de-
Finildigi goriilmektedir. Orneklere bakildiginda ise bis ve duygularin on plana
¢rktrgs goriilmektedir.

sima: [< Ar. szmda “Alamet ve nigan”]>*. “Beniz, ¢ehre”. “Yiiz, surat™* “1.Yiz,

¢ehre. 2.Kimse, sahus, sahsiyet, tip”.>* “1. Yiiz, ¢ehre, beniz. 2. Kisi, insan, kimse,

tip”.>® “Cehre, cehrenin tarz-1 mahsusu”.’” “Yiiz alAimetleri,cehre, beniz”.>® “1.
p b4 (5: 3(; )

Yiiz. 2. Kimse, insan, tip”.”’

Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:

2 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sicliik, 1:911P.
© Andreas TIETZE, Taribi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkesi Lugatr cilt 1 A-E, (Istanbul-Wien: Simurg
Yaymncilik, 2002), 4872,

“ MUALLIM NACI, Lugar-+ Néci, (Istanbul: Asr Matbaasi, 1310 [=1893]), 338.

% SEMSEDDIN SAMI, Kdmiis-1 Tiirki, 1:525P.

““Cehre” Giincel Tiirkge Sozliik iginde.

¥ AHMED RASIM, Sebir Mektuplars, 29.

“ AHMED HASIM, Paris, Frankfurt Yahut Hig!, (Istanbul: Natos Kitap Yayinevi, 2008), 86.

* TANPINAR, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, 343.

°0 Abdiilhak Sinasi HISAR, Gegmis Zaman Edz'plerz’, (Istanbul; Yap1 Kredi Yaynlari, 2013), 38.

> TS Corpus, “Cehre” maddesi.

52 el- FIRUZABADI, ¢l-Ukydniisu “I-basit ft tercemeti “|-kdmiisi “l-mubit, ¢ev. Miitercim Asim Efendi, c. 3
(Istanbul: Matbaa-yt Amire, 1272), 786.

3 OzON, Biiyiik Osmanlica-Tiirkge Sozliik, 701b,

¢ OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozliidi, 516P.

55 AYVERDI ve TOPALOGLU, Astrlar Boyn Tdribi Seyri Iginde Misalli Biiyiik Tiirkee Sozliik, 3:2799%.
56 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sozliik, 4:4244%.

” MUALLIM NACI, Lugat-1 Naci, 489b.

% SEMSEDDIN SAMI, Kdmiis-t Tiirki, 1:758¢.

52 “Sima” Giincel Tiirkge Sozliik iginde.
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*  “Bir melek simayds Meryemce, giil gibi.”™
*  “Polis miidiiriyetinin biiyiik kapisindan ¢ikarak Ankara caddesine dogru yi-
riirken az ¢ok tanidigs bir sima ile karsilagts.”™
“Istanbul giimriigiiniin tanidigs belli bagl simalardan biri olmugstu.™

“Hamdullah Suphi 0 zamanlarda, disarida edebi simalardan birkagini, mesela Halit
Ziya ve Faik Ali beylers tanir, onlarla goriisiir ve bize onlardan babsederdsi.”™

o “Dag isleri’nde saygin bir sima Sermet Atacanly 1952 yilinda Ankarada dog-
du.”®*

*  Sima kelimesi sézlitklerde ¢ogunlukla yiiz, surat ve ¢ehre ile tarif edilmig birkag
sozliikte de sahsiyet, insan izahlarina yer verilmigtir. Orneklerde ise sima keli-
mesinin fizyolojik yahut da hissiyat olarak degil bir sahsiyet olarak kullanildig:
gorilmektedir.

* surat: < Ar. giret “Yuz”.® “1Yiiz, gehre: 2. mec. Asik yiizltliik, somurtkanlik” ¢
“1. Yuiz; gehre. 2. Somurtkanlik, asik yiizlalik. 3. Soguk davranma”.*” “Yiiz, ¢eh-

re”.% “1. Ytz 2. mec. Somurtkanlik, asik ytzlilik. 3. mec. Soguk davranma”.

¢ Kelimenin kullanigina rnek ctimleler:

“Kazik kadar berif, iistelik suratsz da.””

*  “Diglerini stkryor, ulan ulan it suratlilar..”

o “Sosyalizm, hig aglayan yizli, azgin suratls olabilir mi?””
*  “Bebey eli kanli, akbaba suratl: saskalozu!’”

o “Yaturimcilar Fransiz Borsasi'na kars: suvat asvyor.”*

*  Surat kelimesinin s6zliiklerde yiiz, sima ve ¢ehre ile birlikte ayni zamanda so-
murtkanlik manastyla da izah edildigi gériilmektedir. Orneklerde de surat keli-
mesi olumsuz, ¢irkin anlamlar1 tagtyacak sekilde kullanilmaktadir.

O KEMAL, Olmez Otu, 123.

§! Peyami SAFA, Arsen Liipen Lstanbul’da, (Istanbul: Damla Yayinevi, 2001), 129.
' TANPINAR, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, 343.

@ HISAR, Gegmis Zaman Ediplers, 38.

TS Corpus, “Sima” maddesi.

¢ OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sizliigii, 525C.

% AYVERDI ve TOPALOGLU, Astriar Boyn Taribi Seyri [;cz'ndc‘ Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, 3:2860.
 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Socliik, 4:4358P.

S TIETZE, Taribi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati cilt 7 S-S, 490.

@ “Surat” Giincel Tiirkge Sozlitk iginde.

7 Orhan KEMAL, Yagmur Yiiklii Bulutlar (Istanbul, Bilgi Yaymnevi, 1974), 13.

7 Yasar KEMAL, Sarz Stcak, (Istanbul, Yapt Kredi Yayinlari, 1991), 204.

72 Yagar KEMAL, Zulmiin Artsin, (Istanbul, Yap: Kredi Yayinlari, 1994), 270.

7> SAFA, Arsen Liipen Lstanbul’da, 260.

7#TS Corpus, “Surat” maddesi.
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2. Arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek

* arzulamak: < Fars. 4rzi “Arzu etmek, istemek”.” “Bir seyi candan ve ytrek-
ten istemek, arzu etmek”™. “Bir seyi elde etmek i¢in siddetli istek duymak, arzu
etmek. 2. Karst cinsten birine karst cinsi istek duymak.”.” “Istek duymak”.”®
“Céan u ytrekten istemek, temenni etmek. 2. Gérecegi gelmek, 6zlemek, miigtak
olmak”.” “Istemek”.%

¢ Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:

o “Yagar Bey ilagla wyur, wyaniklifin vuzubuna, kalkar kalkmaz aldigs birkag
aspirinle erer, ilagla istibasini agar, ilagla hazmeder, ilagla disariy: gikar, ilagla
agsk yapar, ilagla arzulards.”™

*  “Belki 1 kere calryorum 1 hafta boyunca ama o anda gitar ¢almay: o kadar ar-
guluwyorum ki calamazsam kendimi koti bissediyorum.’

. “Og’rencz’lem’mz’n kitap kokusunu duwymasini istiyorum, kitaplarla yetismelerini
arzu ediyorum diyordu.™

o “Tihrkiyeyi giiglii bir bicimde diger Avrupa devletleri arasinda gormeyi arzn-
lads. ™

* Tarifler incelendiginde arzulamak/arzu etmek kelimesi istemek kelimesiyle izah
edilmektedir. Orneklere bakildiginda ise bu kelimenin kiginin hayalini kur-
dugu sey i¢in i¢ten gelen yogun ve manevi bir his anlaminda kullanildig: go-
rillmektedir.

* dilemek: [< Eski Tirk. #e “Originally, to seek (for something Acc.): hence,
to desire (something Acc.); to ask (someone Abl.) for (something Acc.)”.®
“Istemek, talep etmek”].* “Bir istegin olmasint istemek”."” “Bir seyin ger-
¢eklesmesini veya olmasini istemek, temenni etmek, niyaz etmek. 2. Bir seye

75 OZON, Resimli-Bicyiik Tiirk Dili Soeliigii, 43°.

7¢ AYVERDI ve TOPALOGLU, Astriar Boyn Taribi Seyri Iginde Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, 1:175.
77 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sézliik, 1:3072.

"8 TIETZE, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugat cilt 1 A-E, 205%.

7> SEMSEDDIN SAMI, Kamus-1 Tiirks, cilt 1, 29°.

80 “Arzulamak” Grincel Tiirkge Sozliik iginde.

81 Ahmet Hamdi TANPINAR, Huzur, (Istanbul: Dergih Yaynlari, 2010), 159.
#2TS Corpus, “arzulamak” maddesi.

83 TS Corpus, “arzu etmek” maddesi.

TS Corpus, “arzulamak” maddesi.

% CLAUSON, An Etymological Dictionary of Prethirteenth-Century Turkish, 4922,
8 NISANYAN, Nisanyan Sozliik, 209.

8 OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozliigii, 171b,
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erismeyi istemek, arzu etmek, talep etmek”.** “1. Sahip olmadig1 bir seyin veya
bulunmadigt durumun gergeklesmesini istemek; arzu etmek; murat etmek. 2.
Birinden bir seyin yapilmasini istemek; rica etmek; talep etmek.”.*” “Talep et-
mek, istemek”.” “1. Istemek, arzu etmek. 2. Aramak, isetemek, talep etmek”.”
“1. Birinden bir seyin yapilmasini istemek; rica etmek. 2. Bir seyin gerceklesme-
sini veya olmasini istemek; arzu etmek.”.”

Kelimenin kullanigina rnek ctimleler:

“Vaktiyle ¢alistigs iplikhanenin asik yiizlii ustast elini nezaketle sikts, basarilar
diled:.”™

«

viphesiz, bityiik sair can gekisirken gozlerinin feri sonmeye, ebedi zulmete dal-
murya bagladigs igin, hbumma iginde bunalmas bir adamin su istemesi gibi, ancak
fizyolojik bir ibtiyagla aydinlik dilemisti.”>*

« m5

em dyle bir bakis ki manasi: ‘Dile benden ne dilersin?

“Kendisine saglikly uzun omiirler diliyorum.” (TS Corpus, Erisim taribi:
12.03.2024)

“Ulnsu boyle felaketlerden esirgemesini Allab’tan diledi.” (TS Corpus, Erisim
taribi: 12.03.2024)

Tarifler ve 6rnekler incelendiginde dilemek kelimesinin kiginin kendi ¢abasi di-
sinda baska birinden o seyin yapilmasint beklemek anlaminin oldugu goriilmek-
tedir.

istemek: < Eski Tiirk. sze- “to wish; to wish for (something Acc.)”.”* “Istek
duymak, bir seyin kendisine verilmesini veya yapilmasini séylemek”.” “(Bir
seye kargt) Istek duymak, (o seyi) arzulamak, arzu etmek”.!® “Istek duymak,
arzulamak.” .’ “Arzulamak”. 1 “Istek duymak, arzulamak™®.

8 AYVERDI ve TOPALOGLU, As:riar Boyu Téaribi Seyri Iginde Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, 1:710.
% CAGBAYIR, Otiiken Trirkge Sozliik, 2:1223%.

" TIETZE, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugats cilt 1 A-E, 8182,

*' SEMSEDDIN SAMI: Kdmiis-1 Tiirki, 1:644°.

2 “Dilemek” Giincel Tiirkge Sozliik iginde.

3 Orhan KEMAL, Ekmek Kavgas, (Istanbul: Everest Yayinlari, 2007), 15.

% Refik Halid KARAY, Sakin Aldanma Inanma Kanma (Istanbul: Semih Litfi Kitabevi, 1942), 138.
 KARAY, 41.

TS Corpus, “dilemek” maddesi.

TS Corpus, “dilemek” maddesi.

% CLAUSON, An Etymological Dictionary of Prethirteenth-Century Turkish, 2432,

9 OzZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozligii, 323b,

1 AYVERDI ve TOPALOGLU, Astrlar Boyn Téribi Seyri f;z'ndc) Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, 2:1443.
1" CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sozliik, 2:2227°.

2 TIETZE, Taribi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati cilt 3 F-], 648.

103 “Istemek” Giincel Trirkge Sozliik iginde.
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Kelimenin kullanigina rnek ctimleler:

“Ve bilbassa isterdim ki ‘Gezi baglarinda bir top giiliim var’ tiirkiisiinii soyle-
sin. 104

“Listeyi alir almaz, bepsinden birer tabak yemek istedim. ™

“Bir bagka giin benden bir kitap isteds. ™"

“Eger benim oz evlatlanm da boyle gikacaksa istemem; abretlikle, beslerneye ra-

zryem. Y

“Simdiki Italya krali da veliahtligi zamaninda Istanbul’a gelmis, bir Tiirk ba-

nimuyla goriismek istemag...”"

Istemek kelimesi solitklerde arzu etmek, dilemek kelimeleri ile tarif
edilmektedir. Orneklere bakildiginda bu kelimenin miisahhas ve belirli
seylerin talep edilmesi anlaminda kullanildigi gériilmektedir.

3. Izin, miisaade, ruhsat

izin: < Ar. izn “Bir seyde yasagin kalkmasi”.'” “Bir isteki yasagin kalkmas:”."*°

“Bir seyi yapmak i¢in verilen serbestlik, miisaade”.""" “Bir sey yapabilmek i¢in
taninan serbestlik, hak, yetki, miisaade, ruhsat”.!* “Misaade; mezuniyet”.'"?
“Destur”."** “Bir iste memnuiyet ve yasagin ref’i, ruhsat, destur, icazet”.""> “Bir
sey yapmak i¢in verilen veya alinan 6zgiirliik; cevaz, destur, icazet, miisaade, ruh-

sat”.!¢
Kelimenin kullanigina rnek ctimleler:

“Doktorlar konusmasina izin vermedikleri igin konusmuyor, konusulmuyor, ko-

nusamayip, konusulmayisina ise sinirleniyordu. ™
i §: Y2$ 'y

1% Ahmet Hamdi TANPINAR, Bes Sebir, (Istanbul: MEB, 1969), 164.

15 AHMED RASIM, Sebir Mektuplart, S0.

1% KEMAL, Ekmek Kavgast, 24.

17 Refik Halid KARAY, Kirpinin Dediklert, (Istanbul: inkllﬁp, 2009"), 190.
18 HISAR, Gegmis Zaman Edipleri, 55.

19 OZON, Biiyiik Osmanlica-Trirkge Sozliik, 372b.

10 OZON, Resimli-Bityiik Tiirk Dili Sozliigii, 323C.

' AYVERDI ve TOPALOGLU, Astrlar Boyu Taribi Seyri Iginde Misalli Bityiik Tiirkce Sozliik, 2:1484.
"2 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkge Sozliik, 2:22822.

YW TIETZE, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati cilt 2 F-], 4352,

114 MUALLIM NACI, Lugat- Néc, 42°.

115 SEMSEDDIN SAMI, Kimiis-1 Tiirki, 1:86%.

16 “Izin” Giincel Tiirkge Sozliik iginde.

7 AHMED RASIM, Sebir Mektuplar:, 144.
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“‘Sokaga ctkmak icin izin alamadigim giinlerdeki balimi sormayiniz artsk.”™®

“Hayli miiskiilat ve miicadeleyle kagidin komisere okutturulmasina izin veri-
lip. ™"

“Yiiksek dozda kullanimi ile siriner sistem tiimorlerinin gelisimi arasinda sap-
tanan iliski bu tatlandiricinin bir siive yasaklanmasina sebep olmugstur, daba

sonra izin verilmis ve kullanim dozu minumuma indirilmistir'®

Izin kelimesinin tarif ve 6rnek kullanimlarina bakildiginda iki unsurun
on plana ¢ikugr goralmekeedir: 1. Yasagin kalkmasi. 2. Kisinin hakkini
kullanmayi talep etmesi.

miisaade: < Ar. musi‘ade “1. Yardim. 2. Izin”.12 “Izin”.12 “Izin. 2. Uygun,
eleverigli olma, elveriglilik.”.!* “1. Yardim. 2. Bir isi yapmak icin alinan veya
verilen serbestlik, izin, icazet, ruhsat. 3. Elverigli olma durumu, uygunluk.”**
“Izin”.> “Yararlik etmek, elveriglilik, rifk u miildyemet géstermek. 2. Firsat ile
ruhsat vermek.”.’2¢ “1. Yardim, muavenet. 2. Izin, mezuniyet, mani olmayip ser-

best birakma”.'?” “1. Izin. 2. Elverisli olma, elveriglilik”.!?
Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:
“Vapura yirmi dakika var. Bana miisaade!”™”

“Halbuki Abmet Hikmet igin bu miisaade kolaylikla verildi.”*

“Onlar da temizlenip tamamauyla paklanincaya kadar oyle taskin sevgi kucak-
lagmalarina miisaade etmedik.”™

“Bu tiir cinayetler isleyenlere verilecek cezalarin azaltiimasina miisaade eden
mevguat hald gegerlidir.”>

"8 Hiiseyin Rahmi GURPINAR, Hakka Stgind:k, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yayinlari, 2021), 67.

" Hiseyin Rahmi GURPINAR, Kuyrukln Yildiz Altinda Bir fzdz'wzg, (Istanbul: Ttirkiye I§ Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, 2020), 67.

120°TS Corpus, “izin” maddesi.

21 7N, Biiyiik Osmanlica-Tiirkge Sozliik, 563P,

12 70N, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sozliigii, 451€.

12 AYVERDI ve TOPALOGLU, Astrlar Boyu Taribi Seyri Iginde Misalli Bityiik Tiirke Sozliik, 2:2227.
120 CAGBAYIR, Otiiken Tiirkee Sieliik, 3:3390P.

5 TIETZE, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati. cilt 5 M-N, 280.
126 MUALLIM NACI, Lugat-+ Néct, 709

127 SEMSEDDIN SAMI, Kdmiis-1 Tiirki, 2:1332¢.

128 “Miisaade” icinde Grincel Tiirkge Sozlick.

122 AHMED RASIM, Sebir Mektuplarz, 12.

130 HISAR, Gegmis Zaman Ediplers, 202.

131 GURPINAR, Hakka Sifindik, 106.
132TS Corpus, “misaade” maddesi.
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*  “Net ig varliklar tavanlar: korunurken ber ti¢ aylik donem igerisinde sinirls es-
neklige miisaade edileccktir. >

e Tarif ve 6rnekler incelendiginde miisaade kelimesinin daha ¢ok bir igin yapila-
bilmesi i¢in uygun, elverigli ortamin saglanmast manasinda kullanildig1 goriil-
mektedir.

* ruhsat: < Ar. rupsat “Izin, miisaade”."** “Izin”'¥. “1. Izin, miisaade. 2. Bir ise
izin verildigini bildiren belge, ruhsatnime.”"*¢ “1. Izin, miisaade. 2. Izin belgesi,
ruhsatname”™?’. “Miisaade, izin”."*® “Izin.”."” “Izin, mezuniyet, icazet,
miisaade” ($. Simi, 1317 [=1900]: L, 661?).140 “Izin” 14!

¢ Kelimenin kullanigina 6rnek ctimleler:

*  “Doktor raporunu yazds, savct defnine rubsat verds, sonra da usulen tabkikata
giristi.

*  “Yarindan tezi yok “Zigni Pasa’nin raporlarins takip cemiyeti hayriyesi” unva-
n altinda bir cemiyet rubsat: ﬂl&lylm. 143

o “Isyeri agtigim zaman rubsat almak icin basvurdum.” (TS Corpus, Erisim ta-
ribi: 12.03.2024)"*

*  “Ulastirma Bakanlifindan rubsat alarak hala kendi altyapilarini knrama-
yorlar'®

s Uracidan otomobil alinvyorsa rubsat sahibiyle goriigiilmek istendigi belirtil-

meli ve mutlaka gorisilmelidir.”*

* Rubhsat kelimesi sozliiklerde izin ve miisaade olarak izah edildigi 6rneklerde ise
bu kelimenin kisinin bir seyi kullanmak veya isletmek i¢in hak talep etmesi anla-
minda kullanildigr goriilmektedir.

133 TS Corpus, “miisaade” maddesi.

34 BZON, Biiyiik Osmanlica-Tiirkge Sozliik, 664°.

135 OZON, Resimli-Biiyiik Tiirk Dili Sizliigii, 495P.

13¢ AYVERDI ve TOPALOGLU, Aszrlar Boyn Téribi Seyri fgz'nde Misalli Biiyiik Tiirkge Sozlitk, 2:2601.
157 CAGBAYIR, Otiiken Trirkge Sozliik, 4:39812.

VS TIETZE, Taribi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati, cilt 6 O-R, 506.
3 MUALLIM NACI, Lugat-1 Néct, 435

140 SEMSEDDIN SAMI, Kdmiis-1 Tiirkz, 1:661%.

14 “Ruhsat” Gincel Tiirkge Sozliik iginde.

2 KEMAL, Ekmek Kavgast, 34.

3 Kirpinin Dedikleri, 146.

14 TS Corpus, “ruhsat” maddesi.

4TS Corpus, “ruhsat” maddesi.

14 TS Corpus, “ruhsat” maddesi.
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Sonug

Calismada yiiz, ¢ehre, sima, surat; arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek; izin,
miisaade, ruhsat kelimeleri arasindaki anlam ve kullanim farklari sozlitklerdeki
tariflere ve 6rnek kullanimlarina bakilarak tespit edilmeye calisilmigtir.

Yiiz, gehre, sima, surat kelimelerine bakildiginda yiiz kelimesinin fizyolojik ve mekanik
bir sekilde viicudun bir boliimii olarak kullanildig, ¢ehre kelimesinin his ve duygularin
bir ifadesi, sima kelimesinde insan ve sahsiyet manalarinin 6n plana gkt ve surat keli-
mesinin ise olumsuzluk ve girkinlikle eg deger tutuldugu gériilmektedir. Orneklere bakil-
diginda “yiiz kaslar1”, “edebi simalardan birkac1” yahut da “it suratli” ibarelerinin 6btir
kelimelerle kullanilmaya pek de uygun olmadigi gériilmektedir. Yine bu kelimelerin
olumsuz héllerine bakildiginda bazilarinin olumsuz hallerinin kullanilmadiginin
bazilarinin da olumsuz anlamlarnin (yiizsiiz ‘utanmast olmayan’, suratsiz

‘somurtkan’) birbirinden farkli seylere isaret ettigi ortaya ¢ikmaktadr.
yiiz: GOz, burun ve agzi iceren kafanin 6n kismi.
gehre: Yiize veya belli bir nesneye, yere yanstyan his ve duygularin gériintimii.
sima: Yuizlin, kisinin sahsiyetini veya karakterini yansitan gériiniima.
surat: Yiiziin, 6zellikle olumsuz bir ifade veya mimikle belirginlesen gériintimdi.

Arzulamak/arzu etmek, dilemek, istemek kelimelerine bakildiginda arzulamak/arzu
etmek kelimesinin kiginin hayalini kurdugu sey igin igten gelen yogun ve manevi bir hissi,
dilemek kelimesinin kisinin kendi ¢abast diginda bagka birinden bir seyin yapilmasini bek-
leme arzusu, istemek kelimesinin ise miigahhas ve belirli bir seyi talep etmek anlaminda
kullanildig: gériilmektedir. Istemek kelimesi kisinin bir seyi elde etmek icin giristigi kisa
stireli ve belirli hedefler iken arzu etmek/arzulamak kelimesinde kisinin ulagmayr istedigi
uzun siireli gii¢lii ve yogun istek manasi, dilemek kelimesinde ise ger¢eklesmesi pek de
miimkiin olmayan ve kisinin ¢aba gostermedigi hilde ulagmay1 bekledigi istek anlamla-
r1 6n plana ¢ikmaktadir. “-Ne istersiniz? -Cay.”, “Kendisine uzun, saglikli 6miirler dile-
dim.”, “Onunla evlenip bir yuva kurmayi arzuladim” 6rneklerinde kullanilan kelimeler
yerine 6biir kelimeler kullanildiginda anlamin degisecegi yahut da 6biir kelimelerin kulla-
nilmasinin uygun olmayacag goriilmektedir.

istemek: Cogunlukla kisa vadede bir seyi elde etmeye meyilli olmak.
arzulamak: Uzun vadede ve yogun bir sekilde bir seyin gergeklesmesini istemek.

dilemek: Gergeklesmesi pek miimkiin olmayan bir seyi bagkasindan bekleyerek te-

menni etmek.
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Izin, miisaade ve ruhsat kelimelerine bakildiginda izin kelimesinin yasagin
kalkmas: ve kisin hakkini kullanmay: talep etmesi, miisaade kelimesinin bir isin
yapilabilmesii¢in uygun, elverisli ortamin saglanmasi, ruhsat kelimesinin ise kiginin
bir seyi kullanmak veya isletmek icin hak talep etmesi anlamlarinda kullanildig
gorilmektedir. “Cargt izni, yillik izin”, “silah ruhsats, is yeri agma ruhsati, araba ruhsa-
t1, avukatlik ruhsat1” ibarelerinde izin ve ruhsat kelimelerinin birbiriyle degistirilemeyecegi
gortlmektedir. Yine “yap1 ruhsat1” ve yap1 kullanma izni” birbirinden farklt belgeleri ifade
etmektedir. Yap1 ruhsati, “Bir ingaat projesinin belirli kanun ve hiikiimlere uygun bir
sekilde ¢izildigini gosteren baglama lisanst” iken yap1 kullanma izni ise “Tamamlanmuig bir
yapinin, tamaminin veya kismen kullanilmast miimkiin bélimleri tamamlandiginda bu
boliamlerinin kullanilabilmesi i¢in alinan izin belgesi” dir'*’. Qiinkii izin, ki§inin yetki
sahibinden hakkini kullanmay talep etmesi iken ruhsat, kisinin hak sahibinden kullanma
hakki talep etmesini ifade etmektedir. “Miisaade edin, ben doktorum.” érneginde ise kisi
bir yasagin kalkmasini ya da bir hakki kullanmayi talep etmemektedir, burada kisi yapaca-
g1 miidahale 6ncesinde ortamin uygun hile getirilmesini, ona kolaylik saglanmasini talep
etmektedir. Dolayisiyla bu ti¢ kelimenin kendi aralarinda kullanim farkliiklar: oldugu
goriilmektedir.

izin: Bir yasagin kalkmast veya kisinin belirli bir hakkini kullanmas: igin alinan veya
verilen serbestlik.

miisaade: Bir igin yapilabilmesi i¢in elverigli ortamin saglanmast.
ruhsat: Bir seyi kullanmak veya isletmek i¢in hak sahibinden alinan tasdik.

Yukaridaki &rnekler incelendiginde aslinda anlamdag olarak gérilen kelimelerde de
birtakim anlam ve kullanim farklar1 oldugu ortaya ¢tkmaktadir. Aksan’in'*® da belirttigi
gibi bu kelimelere “anlamdag” yerine “yakin anlamli” kelimeler demek daha dogru olacak-
tr. Sozlitklerde bu kelimeleri farkliliklari yok sayarak hepsini ayni kavrami yansittyormus
gibi tarif etmek teoride sozlitk hazirlayicilara kolaylik saglasa da pratikte kullanicilarin fikir
diinyalarini kisirlastirmakea ve kendilerini tam ve dogu bir sekilde ifade etmelerinde en-
gel olugturmaktadir. Bu sebeple anlamdas olarak goriilen bu kelimeler arasindaki farklar:
ortaya koyacak ¢aligmalarin artmast ve sozliiklerin de tariflerini bu ¢aligmalar neticesinde
giincellemeleri oldukg¢a 6nemlidir.

17 Emlakjet, “Yapt Ruhsat: Nedir ve Neden Onemlidir?” (Erigim tarihi: 12 Mart 2024).
18 KARAAGAG, Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi (Ana gizgileriyle), 72.
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